ADMINISTRACION
DE JUSTICIA

L L b Y e A s

i s s N

TRIBUNAL &~ i " -T.DE JUSTICIA
Sala de lo Civil y Penal

MADRID

Ref2.: diligencias pl-evias 6/99 dimanante de la causa penal 53/99
Querellante: Ministerio Fiscal y D2. Inés Sabanés Nadal.
Querellados: D. Lujs Maria Huete Morillo y otros.
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En la Villa cie Madrid, a dieciséis de septiembre de dos mil dos.

HECHOS

PRIMERO.- En 1&1 causa penal de referencia, el 15 de abril del actual se dicto
Auto por el que se gcordaba la transformacién del procedimiento y el traslado a las
partes acusadoras ja los efectos del articulo 790 de la Ley de Enjuiciamiento

Criminal.

SEGUNDO.- El Ministerio Fiscal solicité como diligencia esencial para la
calificacién de log hechos la pericial caligrafica sobre la firma atribuida al
imputado D. Alfreoio Pardo Vila, y, tras su practica, evacud escrito de acusacién en
el que interesd la gpertura del juicio oral ante la Sala de lo Civil y Penal de este
Tribunal Superior{ de Justicia respecto de los acusados D, Luis Maria Huete
Morillo, Diput=-- ¥~ 1= Asamblea de Madrid, D. José Ignacio Rodnigo Fernandez,
D. Simén Vifials Pérez, D. Antonio Moreno Bravo, D. Juan Antonio Valdivia
Gerada, D. Angel| Valdivia Gerada, D.Jan Marie B. Rouppe Van der Voort,
D. Ignacio de la Mora Leblanc y D. Ricardo Guindos Latorre, por los siguientes
delitos: un delito de maquinaciones para alterar el precio de las cosas, un delito
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continuado de prevaricacidn, un delito de malversacién de caudales publicos, de
los que reputé autgres a D. Luis Maria Huete Morillo, D. Simén Vifials Pérez,
T>. Antonio Morend Brave, v cooperadores necesarics a D. Jos¢ Tgnacio Rodrigo
Fernandez, D.Juanj Antonio Valdivia Gerada y D. Angel Valdivia Gerada, y,
alternativamente, un delito de trifico de influencias del que reputo autor a D. José
Ignacio Rodrigo Farndndez; por ofra parte, un delito de falsedad en documento
oficial, del que repytd responsable en concepto de autor a D. Ignacio de la Mora
Leblanc y, como ;—:ductor y cooperador necesario a D. José Ignacio Rodrigo
Feméndez; y, por Jiltimo, cinco delitos contra la Hacienda Publica, del que
consideré autor a)] D. Angel Valdivia Gerada e inductores y cooperadores
necesarios a D.Jlan Antonio Valdivia Gerada y D.José Ignacio Rodrigo
Ferndndez, asi comp cooperador necesario de uno de tales delitos a D. Ja. Coie
B. Rouppe Van der{Voort e inductor y cooperador necesario de los cuatro restantes
a D. Ricardo Guindbs Latorre. Asimismo, solicit6 el sobreseimiento provisional de
la causa conforme 3 lo dispuesto en el articulo 641.1 de la Ley de Enjuiciamiento
Criminal respecto qe D. Alfredo Pardo Vila y, en cuanto a responsabilidad civil,
interesé el asegurarpiento de las responsabilidades civiles que, en su dia, pudieran
decretarse, cor~-*++~~ conforme a la acusacién formulada, en el reintegro al
Ayuntamiento de Madrid de las acciones de la Empresa Mixta de Servicios
Funerarios y el valdr real de dichas acciones al tiempo de los hechos, debidamente
actualizados, més Jos fiutos obtenidos con su explotacion desde la fecha de
adjudicacién, condgna de la que habria de responder D. Luis Maria Huete Morillo,
D. Simén Vifials Rérez, D. Antonio Moreno Bravo, D.José Ignacio Rodrigo
Fernindez, D. Juan} Antonio Valdivia Gerada y D. Angel Valdivia Gerada, y de
modo subsidiario lg sociedad «Funespafia», asi como en indemnizar a la Hacienda
Publica en la cantiflad de 4.504.189,12 euros, de las que habrian de responder
conjunta y solidafiamente los tres acusados ultimamente citados, con la
responsabilidad subfsidiaria de «Funespafia», y en la porcién de 288.355,85 euros
de dicha cantidad, thmbién el acusado D. Jan Marie B. Rouppe Van der Voort, con
la responsabilidad i.vbsidiaria, ademas, de «ITCON, B.V.», y D. Ricarde 77 *~e

Latorre respecto de la surna de 4.215.833,27 euros, con la responsabilidad
subsidiaria de las elpresas «Astaldo» € «IAF».

TERCERO.- La Hrocuradora D2. Maria de los Angeles Galdiz de la Plaza, en
representacion dc‘lf Federacién de Asociaciones de Vecinos de Espafia, solicitd
igualmente la anerthra del juicio oral por los delitos de maquinaciones para alterar
el precio de las codas y malversacién de caudales publicos, de los que considerd
autores a D.José| Ignacio Rodrigo Feméndez, D. Antonio Moreno Bravo,
D. Simén Viiials Pdrez, D. Luis Marfa Huete Morillo, D. Juan Antonio y D. Angel
Valdivia Gerada; delito de prevaricacién, que atribuyé a D. José Ignacio
Rodrigo FernandeZ D. Antonio Moreno Bravo, D. Simén Vidials Pérez, D. Luis
Maria Huete Morillo; un delito de tréfico de influencias, del que acusd a D. José
Ignacio Rodrigo Fdmandez, y un delito de falsedad en documento mercantil, que
atribuy6 a D. Ignadio de Ja Mora Leblanc. Como responsabilidad civil, solicito la
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restitucion al Ayungamiento de Madrid de la suma de 7.212.150 euros.

CUARTO.- "a Prbcuradora D& Raquel Gracia Moneva, en representacion de
Da. Inés Sabanés Wadal, pidié la apertura del juicio oral contra D. Luis Maria
Huete Morillo, al lque acusé de los delitos de prevaricacion, malversacién de
caudales publicos y falsificacién de documento pliblico; D. Simén Viials rerez,
como autor de los delitos de prevaricacién y malversacién de caudales publicos;
D. Antonio Moreno Bravo, como autor de los delitos de prevaricacion,
maquinacion para ilterar ¢l precio de las cosas y malversacion; D. Juan Antonio
Valdivia Gerada, ajitor de un delito de maquinacién para alterar el precio de las
cosas, un delito de malversacion de caudales publicos, como cooperador necesario
del mismo, ¥ uu $wnu de falsedad en decumento publico; D. Angel Valdivia
Gerada, como autof de un delito de maquinacion para alterar el precio de las cosas,
un delito de malvdrsacién de caudales publicos, como cooperador necesario, y
D. José Ignacio Radrigo Fernandez, como cooperador necesario de un delito de
malversacién de daudales publicos. Como responsabilidad civil solicitaba la
restitucion al Ayunfamiento de 7 212.150 euros, asi como a la Empresa Mixta de
Servicios Funerarids de la cantidad a que asciende el sueldo del Gerente de ésta y
de los dos adjuntosja la Gerencia.

QUINTO.- La Proruradora D& Maria Granizo Palomeque, en representacion de
Da. Cristina Narboha y otras, solicité asimismo la apertura del juicio oral por los
delitos de prevaricdcion y malversacion de caudales publicos, de los que reputaba
autores directos alD.Luis Maria Huete Morillo, D. Antonio Moreno Dravy Y
D. Simén Vifials Pérez, e inductores a D.José Ignacio Rodrigo Femandez,
D. Angel Valdivia; Gerada y D.Juan Antonio Valdivia Gerada; un delito de
maquinacién para dlterar el precio de las cosas, de los que reputd autores directos a
los referidos acudados, y un delito de trafico de influencias. Solicitéd el
aseguramiento de 1§s responsabilidades civiles consistentes en la condena solidaria
a los acusados . . i . Ayuntamiento la suma de 8.834.878 curos y la anulacién
de la venta del 49‘46 de las acciones de la Empresa Mixta, con la declaracién de
responsabilidad cidll subsidiaria de «Funespafia».

RAZONAMIENTOS JURIDICOS

PRIMERO.- Conforme a lo establecido en el articulo 790.6 de la Ley de
Enjuiciamiento Criminal, procede acordar la apertura del juicio oral contra los
acusados D. Luis Maria Huete Morillo, D.José Ignacio Rodrigo Feméndez,
D. Simén Vifals Pérez, D. Antonio Moreno Bravo, D.Juan Antonio Valdivia
Gerada, D. Angel ;Valdivia Gerada, D.Jan Marie B. Rouppe Van der Voort,
D. Ignacio de la Mpra Leblanc y D. Ricardo Guindos Latorre, por los deliwe. & quc
se contraen las acukaciones. La afinidad o coincidencia de elementos entre varios
de los delitos de laklase que son imputados, asi como la vinculacién de los hechos
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en que se basan, ffacilita una calificacién de amplitud tal que nc puede ser
sometida, en este mjomento, a un exhaustivo ni riguroso control, lo que cercenaria
2zl cojeto del juicit? oral, excediéndose asi el Instructor de la funcién de mera
comprobacion de 1a$ fundabilidad de la acusacion.

SEGUNDO.- La aliscncia de acusacién formulada contra el querellado D. Alfredo
Pardo Vila determifa el sobreseimiento de la causa respecto del mismo, conforme
a lo establecido en %1 articulo 641.1 de la Ley de Enjuiciamiento Criminal.

i

TERCERO.- En lo relativo al aseguramiento de las responsabilidades civiles,
procede realizar lay declaraciones correspondientes en cuanto a responsabilidad
civil subsidiaria dejlas empresas hacia las que se dirige la acci6n correspondiente,
asi como exigir fiar{za en los términos dispuestos en el precitado articulo 790.6.

CUARTO.- Dadalla condicién de Diputado de la Asamblea de la Comunidad
Auténoma de Madkid del acusado D. Luis Maria Huete Morillo, debe sefialarse
como 6rgano compgtente para el enjuiciamiento de esta causa la Sala del- "y
Penal de este Tribunal Superior, en aplicacion de lo previsto en los articulos 73.3
a) de la Ley Organjca del Poder Judicial y 1 1.6 del Estatuto de Autonomia de esta
Comunidad.

PARTE DISPOSITIVA

Procede acofdar la apertura del juicio oral ante la Sala de lo Civily Penal de
este Tribunal Supefior de Justicia, asi como tener por dirigida la acusacion contra
los siguientes imputados:

D. Luis Magia Huete Morillo, como responsable de un delito de maquina-
ciones para alterar{el precio de las cosas de los articulos 540 del Cédigo Penal,
texto refundido de 1973, y 284 del vigente; un delito continuado de prevaricacion
de los articulos 358 y 69 bis del Cédigo Penal, texto refundido de 1973,y 404y 74
del vigente; un delfto de malversacién de caudales piiblicos de los articulos 394.4
del Cédigo de 1973 y 432.1 y 2 del vigente; un delito de tréfico de influencias del
articulo 404 bis a) del Cédigo de 1973, y un delito de falsedad en dornmento
publico del articulf302.4 del Cédigo Penal de 1973 y 390.1.4° del vigente.

D. José Ignhcio Rodrigo Ferndndez como responsable de un delito de
maquinaciones parh alterar el precio de las cosas de los articulos 540 del Cadigo
Penal, texto refundido de 1973, y 284 del vigente; un delito continuado de
prevaricacién de las articulos 358 y 69 bis del Cédigo Penal, texto refundido de
1973,y 404 y 74 ag: vigente; un delito de malversacion de caudales publicos de los
articulos 394.4 del{Codigo de 1973 y 432.1 y 2 del vigente; un delito de trafico de
influencias del artifulo 404 bis b) del Cédigo de 1973 y articulo 429 del vigente;
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un delito de falsedad en documento oficial del articulo 390.1, apartades 1%, 3°y 4°
de! Codigo Penal de 1995, y cinco delitos contra la Hacienda Publica, los dcs
primercs de los art culos 349.1 y 249.1 inciso b) del Codigo Penal de 1973,y el
resto del articulo 3 KS, apartado b), del vigente Cédigo.

;

D. Simén Vifials Pérez y D. Antonio Moreno Bravo como responsables de
un delito de maquihaciones para alterar €l precio de las cosas de los articulos 540
del Codigo Penal, texto refundido de 1973,y 284 del vigente; un delito continuado
de prevaricacién dq los articulos 358 y 69 bis del Cddigo Penal, texto refundido de
1973, y 404 y 74 dql vigente; un delito de malversacién de caudales publicos de los
articulos 394.4 del {Codigo de 1973 y 432.1y 2 del vigente, y un delito de wranco
de influencias del afticulo 404 bis a) del Cédigo de 1973.

D. Juan Antonio Valdivia Gerada por los delitos de maquinaciones para
alterar el precio de Jas cosas de los articulos 540 del Cédigo Penal, texto refundido
de 1973, y 284 deljvigente; un delito continuado de prevaricacién de los articulos
358 v 69 bis det weigu Penal, texto refindido de 1973,y 404 y 74 del vigente; un
delito de malversacién de caudales publicos de los articulos 394.4 del Cédigo de
1973y432.1y2 d?l vigente; un delito de trafico de influencias del articulo 404 bis
b) del Cédigo de 1973, un delito de falsedad en documento publico del articulo
302.4 del Codigo Penal de 1973 y 390.1.4” del vigente, y cinco delitos contra la
Hacienda Publica, jlos dos primeros de los articulos 349.1 y 349.1 inciso b) del
Codigo Penal de 1973, y el resto del articulo 305, apartado b), del vigente Caodigo.

D. Angel Vhldivia Gerada por los delitos de maquinaciones para alterar el
precio de las cosaside los articulos 540 del Cédigo Penal, texto refundido de 1973,
y 284 del vigente; hin delito continuado de prevaricacién de los articulos 358y 69
bis del C6digo Penhl, texto refundido de 1973,y 404y 74 del vigente; un delito de
malversacién de cfudales publicos de los articulos 394.4 del Codigo ae 15/0 Y
432.1 y 2 del vigerjte; un delito de trafico de influencias del articulo 404 bis b) del
Cbdigo de 1973, yicinco delitos contra la Hacienda Pablica, los dos primeros de
los articulos 349.1{ y 349.1 inciso b) del Codigo Penal de 1973, y el resto del
articulo 305, apartado b), del vigente Cédigo.

i

D.Jan .. i . .ptiste Rouppe Van der Voort por un delito contra la

Hacienda Publica del articulo 349.1 del C6digo Penal de 1973.

D. Ignacio ge la Mora Leblanc por un delito de falsedad en documento

oficial o mercanti|1 del articulo 390.1, apartados 1°, 3° y 4° del Codigo Penal de
1995.

D. Ricardo |Guindos Latorre como responsable penal de cuatro delitos
contra la Haciendd Publica, el primero del articulo 349.1 inciso b) del Cddigo
Penal de 1973, y eljresto del articulo 305, apartado b), del vigente Codigo.
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ADMINISTRACION Se decreta el sobreseimiento provisicnal y parcial de la causa respecto del
JUSTICIA ; .
o querellado D. Alfredo Pardo Vila.

Emplacese aﬁj’D. Jan Marie Baptiste Rouppe Van der Voort, con entrega del
escrito de acusacién formulado contra él, a fin de que en término de tes dias
comparezca €n lailcausa con Abogado que le defienda y Procurador que le

represente, advirtiéhdole que, en caso de no hacerlo, le serdn nombrados de oficio.

Requi€rase L 10s acusados D.Luis Maria Huete Morillo, D. José Ignacio
Rodrigo Fernéndez, D. Simén Vifials Pérez, D. Antonio Moreno Bravo, D. Juan
Antonio Valdivia Gerada y D. Angel Valdivia Gerada para que solidariamente
presten fianza en F’:rmino de un mes en cuantia de nueve millones de euros

(9.000.000,-), declhrandose la responsabilidad civil subsidiaria de «Funespaiia,
S.Am.
!
Requiérase p los acusados D. José Ignacio Rodrigo Fernandez, D. Juan
Antonio Valdivia gcrada, D. Angel Valdivia Gerada y D. Jan Marie B. Rounpe
Van der Voort, para que presten fianza en la cantidad de ftrescientos mil euros

(300.000,-), con 1 responsabilidad subsidiaria de «Funespafia, S.A.» € «Jtcon,
B.V.»

Requiérase bsimismo a los acusados D. José Ignacio Rodrigo Fernandez,
D.Juan Antonio Valdivia Gerada, D.Angel Valdivia Gerada y D. Ricardo
Guindos Latorre, jpara que presten fianza en la cantidad de cuatro millones
doscientos cincuerrt)a mil euros (4.250.000,-), de la que responderan subsidiaria-

mente las entidades «Funespafia, S.A.», «Astaldo, S.L» e «Inversiones Y
Ascsoramiento Finpnciero, S.L.»

Requiérase p D. Ignacio de la Mora Leblanc y D. José Ignacio Rodrigo para
que solidariamentelpresten fianza en cantidad de mil euros (1.000,-).

Para la prestacion de fianza dispondran los acusados y demas responéables
civiles del término]de un mes a partir de la notificacién de la presente, y, €n caso

de no hacerlo, prodédase al embargo de sus bienes en cuantia suficiente para cubrir
las indicadas sumas.

Emplacese @simismo en calidad de responsables civiles, a través de sus
representantes leggles, a las sociedades «Funespafia», «Astaldo, S.L.», «Inversio-
nes y Asesoramierjto Financiero, SL.» e «Itcon, B.V.», para que comparezcan €n
esta causa con Abdeado y Procurador.

Férmese pie[za separada para la tramitacién de las fianzasy embargos.
)
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Practiquense mediante comision rogatoria las diligencias que Ly UE
entenderse con D.Jan Marie Baptiste Rouppe Van der Veort y con «ltcon, B.V.»,
a la que se unird{traduccién al idioma neerlandés del escrito de acusacién del
Ministerio Fiscal del presente Auto.

Una vez u‘E‘nscurrido el plazo para la personacion, y nombrado, en su caso,
Abogado y T.. i .., dése traslado 2 los defensores y terceros responsables
civiles, si éstos huti)eren comparecido, de lcs escritos de acusacién y de la presente
causa, original o mediante fotocopias, para que formulen escrito de defensa en
térmi tin de'diez dias. I
érmino com eid ez dias e *‘mm
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