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EXCMO. SR.

D, CELSO RODRIGUEZ PADRON

ILMVMOS. SRES.

D, FRANCISCO JOSE GOYENA SALGADO
D, EDUARDO DE URBANO CASTRILLO

En Madrid, a diez de marzo de dos mil veinte.

Vista en audiencia publica ante [a Sala de lo Civil y Penal del Tribunal
Superior de Justicia de Madrid, por el Excmo. Sr. Presidente y los Ilmas.
Sres. Magistrados al margen expresados, el presente rollo penal de Sala,
Procedimiento Abreviado n® 2/2019, derivado de las D.P 239/2018,
insliuidas en este Tribunal y seguido por los delitos de desérdenes publicos,
atentado contra agentes de la autoridad, lesiones y daiios, contra la acusada:
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[SABEL SERRA SANCHEZ. Nacida el 15 de agosto de 1989. Con
DN SEERSERE Hija de Fernando y de Isabel. Espafiola. Domiciliada, a
efectos de notificaciones, en la sede de la Asamblea de Madrid. Sin
antecedentes penales, solvente y en libertad provisional por esta causa.

Representada por la procuradora D' VIRGINIA SANCHEZ DE
LEON HERENCIA y defendids por los letrados D. DANIEL PATRICK
AMELANG LOPEZ v D. ARNULF SANZ DE BREMOND.

Siendo parte acusadora el MINISTERIO FISCAL.

Ha sido ponente el ILMO. SR. MAGISTRADO D. FRANCISCO
JOSE GOYENA SALGADO, quien expresa el parecer undnime de la Sala.

I- ANTECEDENTES DE HECHO

PRIMERO.- Bl Ministerio Fiscal, en sus conclusiones definitivas,
calificd los hechos como constitutivos de: A) Un delito de desérdenes
ptiblicos, previsto y penado en el art. 557.1 del Cadigo Penal, segdn la
redaccion dada por la L.O. 15/2003, de 25 de noviembre, B) Un delito de
atenlado, previslo y penado en los articulos 530, 551.1, incise segundo y
552.1 del Cadigo Penal, en la redaceion dada por la L.Q. 7/2000, de 22 de
diciembre, en concurso ideal del articulo 77 del Codigo Penal con C) una
falta de lesiones, prevista y penada en el artculo 617.1 del Codigo Penal,
segln la redaccian dada por L.O. 15/2003, y a enjuiciar conforme a lo
previsto en la D T 4* de la L.O. 1/2015, y con D) un delito de lesiones de
menor gravedad, previsto y penado en el articulo 147.1 y 2 del Codigo Penal,
en su redaceion dada por la L.O. 15/2003, E) Un delito de daiios, previsto ¥
penado en el art, 203, pdrrafo 19 del Codigo Penal, seglin la redaceion dada
por la L,0.5/2010, de 22 de junio y estimando responsable de log mismos, en
concepto de autora a Isabel Serra Sénchez, con la concurrencia de la
circunstancia modificativa de la responsabilidad criminal, atenuante muy
cualificada do dilaciones indebidas, prevista en el art, 21.6% en relacié n con
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el articulo 66.1.2" del Codigo Penal y solicitd se  impongan las  siguientes
penas: Por el delito A) la pena de prision de 4 meses ¢ inhabilitacion ¢special
para el derecho de sulragio pasivo durante el tiempo de la condena. Por el
delito B) la pena de prisién de | afio y 7 meses e inhabilitacién especial para
el derecho de sufragio pasivo durante el tiempo de la condena, C) Por la falta
de lesiones no procede imponer pena, por aplicacion de lo dispuesto en la
Disposicion Transitoria 4°%1 de la L.O. 1/2013. Por 2l delito D) la pena de
multa de 4 meses, con una cuota diaria de [0 euros, con aplicacion del
articulo 53 del Codigo Penal en caso de impago, con una responsabilidad
personal subsidiaria de un dia de privacion de libertad por cada dos cuotas
diarias no satisfechas. Por el delito E) la pena de multa de 4 meses, con una
cuota diaria de LO curos, con aplicacion del articulo 53 del Cédigo Penal en
caso de impago, con una responsabilidad personal subsidiaria de un dia de
privacion de libertad por cada dos cuotas diarias no satisfechas.

Solicild, asimismo, el abono de las costas causadas en el proceso,

Como responsabilidad civil la acusada deberd indemnizar al agente de
la Policia Municipal n* 1067.4 en la cantidad de 400 euros, por las lesiones
causadas. Y & la agente de la Policia Municipal n® 5537.2 en la cantidad de
4.850 euros por las lesiones causadas.

Dichas cantidades devengardn el interés legal previsto en e art. 576
L.EL,

SEGUNDO.- La defensa, en jgual trémite, solicité la libre absolucion
de su defendida, sin que proceda imposicion de responsabilidad civil ni

costas.
TERCERO.~ En la tramitacion de este juicio se han observado las
preseripeiones legales vigentes.

.- HECHOS PROBADOS

Examinada la  prueba practicada, SE DECLARAN CONMO
HECHOS PROBADOS:
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A) Bl dig 31 de enero de 2014, en virtud de la orden de Servicio
nimero 125/2014, de la Jefatura de la Policia Municipal de Madrid, se
establecio un dispositivo de sepuridad, acompaiiando a la Comision Judicial
cuya actuacion tenia por objeto dar cumplimiento al Auto del Juzgado de
Primera Instancia nam. 101, de Madrid, dictado en un procedimiento de
ejecucion forzosa del laudo 746/2013, que tenia por objeto la realizacion de
un desahucio. Formaban parte de! citado operativo 1os agentes de la Policia
Municipal con ndimeros profesionales 7103.1, 5046.5, 6554.7, 6106.2,
4999.2, 1067.4, 7092.0, 5537.2, 5268.1, 6902.4, 6841.0, 5435.5, 7054.3,
6317.4, 1649.4, 7078.6, y 5200.0, que estaban debidamente uniformacdos v
en cjercicio de sus funciones.

Sobre las 07:30 horas del referido dia, queduaron establecidos dos
cordones de seguridagd, uno entre la calle Meson de Paredes v la calle
Tribulete y otro entre la calle Embajadores y la calle Tribulete de Madrid.

A partir de dicha hora fueron apareciendo en ambos puntos, grupos de
personas, en un numero inieial aproximade de unas 50 personas, que
posteriormente fue incrementandose, y que decian pertenecer a la plataforma
“STOP DESAHUCIOS", Dicha presencia iba acompafiads de gritos y
consignas, proferidas & lo largo del tiempo que durd la actuacion judicial ¥ la
pasterior retirada de los agentes de policia, tales como *“Este desahucio lo
vamos a paratr”, “Ni un desalincio méas, no toleramos ni un desahucio mas”,
“Vecino/a despierls, desashucian en tu puerta”, “Verglienza me darfa
desahuciar una familia®, “Antonio, tranquilo, estamos contigo™ “libertad”, a
la par que intercalaban gritos increpando a los apentes, insultdndoles y
encariandose a los mismos, recrimindndoles su presencia y acluacién en
relacion e la diligencia judicial que se estaba llevando a cabo, profiriendo
expresiones como: “Ni se os quiere ni se os necesita”, “Sin pistolas no sois
nada”, “Os tenéis que tapar la cara de la vergilenza que os da vuestro
trabajo”, “Fuera Policla de los barrios de Madrid”, “Vosotros sois los
culpables”, “Péntelo, ponte el nimero de placa, que chula”, “Asssinos,
asesinos, asesinns,..”  “Verglienza...sinvergiienza”, “No  colaboréis,
asesinos”, “Caddaveres que entran, cadaveres que salen™, “Como le pase algo
a Antonio, la habéis cagao™, Fuay pente que muere en la calle de frio, la gente
que echdis de sus domieilios”, *de que vais, estdis locos, ...tirar un
discapm;itado a la calle...esto no es dignidad, no se puede tirar a un
discapacitado a la calle”, “lo que estdis haciendo os va a comer por dentro,
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no va haber pastillas, ni psiquiatras, ni psicdlogos, que os curen lo que va a
pasar. Que lo que tendis no hay cura. Porgue esto no se cura”, “hijos de
puta”, “Panda de cobardes, es lo que sois”.

Al margen de las citadas consignas, increpaciones e insultos a los
apentes de policia, el desarrollo de la protesta, en su mayor parte del tiempo
que durd, se realizo de forma pucifica, sin intervencion alguna de los agentes
que custodiaban los cordones establecidos, permitiendo éstes, que personas
ajenas a los concentrados, pudieran entrar o salir de la calle Tribulete, en una
de cuyas viviendas se materializaba el desahucio acordado judicialmente,
Tampoco por parte de los concentrados se impidio la libre circulacion de
parsonas y vehiculos en las inmadiaciones del lugar, si restringida por el
hecho de haber cortado la Policia el acceso a la calle Tribulete, en las
inmediaciones de la vivienda objeto de desahucio.

La acusada ISABEL SERRA SANCHEZ, mayor de edad, sin
antecedentes penales y cuyos demas datos constan en el encabezamiento, que
si bien en el momento de ocurtir los hechos no ostentaba la condicion de
diputada de la Asamblea de Madrid, si la adguirié con posterioridad (desde
el 9 de junio de 2015 hasta la actualidad), razén por la que ostenta en el
transcurso del presente procedimiento la condicion de aforada, en un
mamento del desarrollo de los hechos, habiendo finalizado la prictica de la
diligencia judicial, se acercd al lugar, uniéndose al conjunto de personas que
en ese momeanto seguian increpando e insultando a los agentes de policia.

Dentro del conjunto de personas reunido frente a ambos cordones
policiales, un grupo, al menos, amparado en la fuerza e impunidad que ello
supene, con ¢l fin de pertuwrbar el normal desarrollo de Ja situacidn, cuando
va se habia materializado el indicado desahucio, despreciando la autoridad
que representaban los agentes de policla uniformados, v cuando procedian a
abandonar el lugar con los vehiculos policiales, as{ como la ambulancia del
SAMUR, procedieron a sentarse en [a calzada, para impedirles que pudieran
salir, resistiéndose pasivamente, hasta el punto de gque hubo que ir
desalojdndolos uno a uno, arrastrandolos hasta ambos lados de la calzada, En
un momento dado y va con una actitud violenta, se dirigieron hacia los
agentes con insultos como: *hijos de puta, asesinos, verglienza me daria ser
policia...”, empujones, al tiempo que les escupian, les lanzaban botellines,
macetas, papeleras, piedras y adoquines, asl como otros objetos (frutas,
zapatillas, un gorro), dirigidos contra los vehiculos y los propios agentes de
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policia que, fuera de los vehiculos, procuraban lograr hacer efectiva la salida
de los vehiculos del lugar, Grupos de personas en dicha (esitura proyocaron
fucrtes enfrentamientos con la fuerza policial, dando lugar a que les ngentes
fueran retrocediendo lentamente, procurando protegerse del aluvidn de
objetos que se les lanzaba; en un momento dacdo por parte de los grupos
violentos, ademds de propinar patadas a los furgones policiales, lograron
abrir un portén del Gltimo de ellos, lo que motivd que tuvieran que salir del
vehiculo varios agentes para repeler la agresion y evitar que pudieran
llevarse algdn objeto de su interior,

Con dichas acciones se logrd entorpecer y rilentizar la salida de los
vehiculos policiales y, en suma, de los agentes de policia, durante unos cinco
minutos, hasta que pudieron abandonar el lugar,

Por estos hechos se sigtierian lag Diligencias Previas n” 2716/2014, en
¢l Juzgado de Instruccion n® 23 de Madrid, frente a oires acusados no
aforados, habicndo recaido sentencia firme de condena, de fecha 21 de enero
de 2020, fruto de una conformicdad.

La acusada [sabel Serra Sanchez, integrandoge en los grupos de
personas, pues unas veces se encontraba en uno de los cordones y otras veces
en ¢l otro, que increpaban, insultaban y acosaban a los agentes de policia, y
cuando empezaban a abandonar el lugar, prolivié insultos dirigidos a los
agentes en general, asf como en particular a la agente de la Policia Munieipal
con namero profesional 7092.0, diciéndole: “Eres cocainomana”, “Mala
madre, hija de puta, con tado lo que hemos luchado las mujeres, contigo se
pierde todo, no te quicren ni tus propios compafieros.” Y a la agente de
Policta Municipal con n” profesional 5537.2 le dirigid frases como: “Hija de
puta, puta, zorra; que te follas a todoes los policias municipales.” “Verglicnza,
si filera tu hijo tendria que cogerte un anna y pegarte un tiro”

La acusada Isabel Serra Sdnchez, ademas de proferir insultos a los
apentes, procedid también a dar empujones y lanzar objetos contundentes a
los mismos.

Cotno consecuencia de los episodios de violencia relatados, el agente
de policia n® 1067.4 fue alcanzado con un objeto contundente, impactandole
en la mana izquierda, sultiendo lesiones consistenles en contusion del cuarto
dedo de la mano izquierda, precisando para su curacion una primera
asistencia facultativa vy medicacion, tardando en curar 8 dias. sin
impedimento para sus ocupaciones habituales.
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La agente de policia municipal n® 5537.2, recibié el impacto de un
objeto contundente, impactdndole en el casco que portaba puesto,
desvaneciéndose y teniendo que ser ayudada por otro compafiero para
introducirse en el wvehiculo policial, sufriendo lesiones congistentes en
conlractura cervical con marcos y vértigos, precisando para su curacibn
estabilizacion lesional con tratamiento médico, consistente en rehabilitacion
y curando sin secuelas. Tardd en curar 68 dius, de Jos cuales estuvo impedida
para sus osupaciones habituales 29 dias,

Por dichas lesiones los perjudicados reclaman,

Asimismo, resultaron dafados los siguientes vehiculos policiales:

- Vehiculo Renault (JB-GSB), que presentaba impactos en la
pucrta trasera y abolladura en la puerta derecha correders, daios
pericialmente tasados en 1.992,57 euros.

- Vehiculo Renault (@G SB), que presentaba los portones
traseros golpeados, las lunas traseras rotas, la rzja protectora superior
izquierda hundida, los portones desencajados y las defensas laterales
golpeadas y bundidas, daiios pericialmente tasados en 5.238,31 euros.

Ambos  vehiculos policiales eran propiedad de “BBVA
AUTORENTING, S.A.", estando asegurados al tiempo de ocurrir los hechos
en la compaiifa “AXA SEGUROQS", que ha hecho expresa reserva de
acciones civiles,

B) Durante la tramitacidon del procedimiento en el Juzgado de
[nstruecion n® 23 de Madrid y desde su incoacidn, se han producide
reiteradas paralizaciones, unas mas relevantes que otras, asi desde el 28 de
abril de 2014 hasta el 23 de julio de 2014; desde el 24 de julio de 2014 hasia
el auto de fecha 2 de septiembre de 2014; del 11 de noviembre de 2014 al 13
de enero de 2015; del 23 de ensaro de 2015 al 22 de julio de 2015; del 6 de
octubre de 2015 al | de junio de 2016; desde la providencia de fecha 2 de
junio de 2016 al § de marzo de 2017, del 17 de mayo de 2017 al 30 de enero
de 2018,

HIL- FUNDAMENTOS DE DERECHO.

PREVIO.- El contexto en el que se enmarcan los hechos enjuiciados,
dan pie a que la Sala haga unas breves consideraciones, a {in de despejar
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cualquier duda sobre la imparcialidad y estricta sujecion en nuestra labor de
enjuiciamiento, a los principios y garantias que rigen en nuestro
procedimiento penal, recalcando con ello las palabras que pronuncié el
Presidente del Tribunal al finalizar el juicio, al hilo de lag, a su vez,
expresadas por la acusada, en el turno de fa dltima palabra.

El derecho a la libertad de expresion (Ast. 20 CE), asi como el derecho
de reunion pacifica (Art. 21 CE), son derechos fundamentales recogidos en
nuestra Constilucidn y sicven como vehiculos para canalizar protestas, en
principio legitimas, como el caso presente de solidarvizarse con una persona
desahuciada de lx vivienda que ocupa,

Ahora bien, al igual que olros derechos fundamentales, su ejercicio
tiene limites, igualmente establecidos en la propia Constitucion o en las leyes
que los desarrollan, siendo uno de ellos el que su legitima gjercicio no puede
amparar comportamientos ilegales o castigados en el Cadigo Penal, por ser
constitutivos de delito, En este sentido cabe citar la reciente sentencia del
Tribunal Supremo, 685/2019, de 5 de febrero de 2020,

En el juicio celebrado ante esta Sala, no se ha juzgado a una
representante de la clase politica por el hecho de ser politica, ni la acusacién,
solo mantenida por el Ministerio POblico, obedece a tales motivaciones.
Tampoco ha sido una supuesta “cabeza de turco” de los hechos en cuyo
ranscurso que tuvieron lugar graves incidentes, que es lo que ha mativado su
encausamiento y que recordemos, ha dado lugar al enjuiciamiento y condena
de otras personas.

La presencia y enjuiciamiento de la acusada ante esta Sala Civil y
Penal del Tribunal Superior de Justicia de Madrid, es consecuencia de la
condicion de aforada que ostenta aquélla, por el hecho de ser miembro de la
Asamblea de Madrid.

Al respecto cabe recordar, como tiene declarado el Tribunal
Constitucional, desde la ya lejana STC 22/1997, de 11 de febrere, que aun
cuando referida al aforamiento de Diputados y senadores, es trasladable al
caso de los miembrog de Legislativos autonomicos, con la singularidad que
después diremos, que el aloramiento conslituyeé una proteccion juridica
cualificadn, que “se articula constitucionalmenle, en el caso de las
prerrogativas  parlamentarias, mediante ¢l tratamiento de  siluaciones
subjetivas no parangonables con las ordinariag, puesto que se atribuyen alos
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miembros de las Cortes Generales no en ateneion a un interés privado de sus
titulares, sino a causa de un interés general, cual es el de asegurar su Jibertad
e independencia en tanto que reflejo de la que se parantiza al éigano
constitucional al que pertenecen (vid. SSTC 90/1985, fundamento juridico 6°
y 206/1992, fundamento juridico 3%).

De este mode, las prerrogativas parlamentarias no se confunden con el
privilegio, ni tampoco pucden considerarse como expresion de un pretendido
ius singulare, pues en ellas no concwrren las notas de la desigualdad y la
excepcionalidad. Antes al contrario: ofrecen un (ratamiento juridico
diferenciado a  situaciones subjetivas  cualitativa vy funcionalmente
diferenciadas por la propin Constitucion, y resultan de obligada aplicacion
siempre que concurra el presupuesto de hecho por ellas contemplado,

Por esta razdn, y en lanto que «sustracciones al Derecho comin
conectadas a una funcion» (STC51/1985, fundamento juridico 6%), las
prerrogativas  parlamentarias  son  impreseriptibles e irrenunciables
(STC 92/1985), y no es constitucionalmente legilima una  extension
legislativa (5TC 186/1989) o una inlerpretacién analdgica de las mismas
(STC 51/1985). Como garantias jurfdicamente vinculadas a la satisfaceion de
un interés institucional ¥ permanente del Ordenamiento, las prerrogativas
parfanientariag son ius cogens y, por tanto, indisponibles para sus titulares, y
s0lo susceptibles de ung interpretacion estricta y vinculada o los supuestos
expresamente contemplados en la Constitucién,”

Y sigue diciendo dicha sentencia: “Atlora asi, la finalidad cuyva
salvaguarda se persigue mediante la constitucionalizacion de la prerrogativa
de aforamiento especial de Diputados y Senadores. Proteger la propia
independencia  y  sosiego, tante del drgano legislativo como el
jurisdiccional, frente a potenciales presiones externas o las que pudiese
ejercer el propio encausado por razdn del cargo politico e institucional que
desempeiia. l.a pi'r}l'mgmiva de aforamiento actiia, de este modo, como
instrumento para ia salvaguarda de la independencia institucional tanto de las
Cortes Generales comao del propio Poder Judicial; o dicho de otro modo, ¢l
aforamiento preserva un cierto equilibrio entre los poderes y, al propio
tiempo, la resistencia mias cficaz frente a la eventnal trascendencia de la
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resalucion judicial en la composicion del Parlamento, Por ello, no es de
extrafar qgue el constituyente atribuyese expresamente el conocimiento de
tales causas a la Sala de lo Penal del Trvibunal Supremo, en lanto que drzano
jutisdiccional superior de los que integran aquel poder del Bstado (art. 1231

C.ELY

Como exponiamos, muefafls mittandi, cabe tasladar al caso presente

dichas consideraciones.

A la vista de como se configura el aforamiento, la peticion que en su
momento formuld la acusada, de que se le retivara dicha prerrogativa, carecia
de rigor, al no ser disponible, ni para ella ni para el drgano judicial, a salvo,
claro estd, que reaunciara a su condicion de miembro de la Asamblea de
Madrid, lo que evidentemente, no hizo.

Deciamas, por otra parte, que dicha pertenencia al Organo Legislativo
de esta Comunidad, supone salvar una de las frecuentes criticas que se hace a
la condicion de alorada, en cuanto que ser de peor condicion que los no
alorados, al no gozar del derecho a la doble instancia.

Loy anterior es predicable para los aforados ante la Sala de lo Penal del
Tribunal Supremo, a le que ha dado respuesta cabal la reciente sentencia de
14 de octubre de 2019 (Conocida como sentencia del Procés), en su apartado
4.1.5.

En el caso presente lu acusada tiene salvaguardado el derecho a la
doble instancia, reconocido en ¢] Pacto Internacional de Derechos Civiles y
Politicos de 19 de diciembre de 1966, dado en Nueva York, norma de aplicacion
directa por via del articulo 10,2 CE.

El principio de legalidad y ol de igualdad, constituyen el fundamento de la
presente sentencia, consecuencia del juicio seguico, en el que se han respetado
escrupulosamente lag parantiss procesales y en particular ¢l derecho a la
defensa, concretado, entre ofros aspectos, en el uso de los medios de prueba que
considerd oportunos dicha parte.

Por \iltimo, puede también mencionarse la decision del ‘I'rilzunal,
decididamente partidario de la salvaguarda escrupulosa de la transparencia en
relacion a lo actuado a lo largo de las lesiones del Juicio oral, precisawente para
despejar cualquier duda de parcialidad o fmotivacidn espuria en nuestra funsion
juzgadora,
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PRIMERO.- Como establece fa STS. de 26 de septiembre de 2019:
“Iemos reiterado con cardcter general, que el derecho a la presuncion de
inocencia reconocido en el articulo 24 CE implica que toda persona acusada
de un delilo o falta debe ser considerada inocente hasta que se demuestrs su
culpabilidad con arreglo a la Ley, ¥, por lo tanto, dzspués de un proceso

Justo, (acticulo i1 de la Declaracion Universal de los Derechos Humanos ;

articulo 6.2 del Convenio para la Proteccion de los Derechos Humanos y da
las Libertades Fundamentales , y articulo 14.2 del Pacto Internacional de
Derechos Civiles y Politicos). Como regla de tralamiento, le presuncidn de
inocencia impide (ener por culpable a quien no ha side asi daclarado tras un
previo juicio justo (por todas, STC 153/2009, de 25 de junio, FI 3) v, como
regla de juicio en el dmbito de la jurisdiceidn ordinaria, se configura como
derecho del acusade a no sulrir una condena a menos que la culpabilidad
haya quedado establecida mas alld de toda duda razonable (entre muchas,
altimamente, STC 78/2013, de 8 de abril, FJ 2) (STC 185/2014). Todo ello
supone que se haya desarrollado una ectividad probatoria de cargo con
arreglo a las previsiones constitucionales v legales, y por lo tanto valida,
cuyo contenido ineriminatorio, racionalinente valorado de acuerdo con las
reglas de la ldgica, las médximas de experiencia y los conocimientos
cientificos, sea suficiente para desvirtuar aquella presuncién inicial,
permitiendo al Tribunal alcanzar una certeza objetiva, en tanto que asumible
por la generalidad, sobre la realidad de los hechos ocurridos v la
participacion del acusado, de manera que con base en la misma pusda
declararlos probados, excluyendo sobre los mismos la existencia de dudas
que pucdan calificarse como razonables.”

L.os hechos declarados probados se Lian establecido en funcién de la
practica de prueba de cargo, regularmente traida al juicio, apta para
desvirtuar el principlo de presuncitn de inocencia, consagrado en el art, 24.2
de la Constitucion espaiiola y sujeta a los principios de oralidad,
contradiceidn, inmediacion y publicidad,

Conforme a dicha prueba son constitutivos de:

A~ Un delito de atentade, previsio y penado en los artlculos 550,
551.1, inciso segundo y 552.1 del Cadigo Penal, en la redaccion dada por la
[..0. 7/2000, de 22 de diciembre,

Castigaba el art. 550 del Codigo Penal, en la redaccion vigente al
tiempo de cometer los hechos a: “los que acometan a la autoridad, a sus
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agentes o funcionarios plblicos, o enipleen fuerza contra ellos, los intimiden
gravemente o les hagan resistencia activa también grave, cuando se hallen
gjecutando las funciones de sus cargos o con ceasion de ellas.”

Por su parte el art. 5511 del Codigo Penal, en la redaccion vigente al
tiempo de cometer los hechos, establecia las siguientes penas: “I. Los
atentados comprendidos en el aiticulo anterior seran casligados con las penas
de prision de dos a cuatro afios y multa de tres a seis meses si el atentado
fuera contra autoridad y de prisién de uno a tres afios en los demds casos.”

Dichas penas, en la redaccion que tenia el art. 552.1%, vigente al tienipo
de la comisidn de los hechos y hoy suprimido, establecia un subtipo
agravado en los siguientes términos: “Se impondrdn las penas superiores en
grado a las vespectivamente previstas en el articulo anterior siempre que en
el atentado concurra alguna de las circunstancias siguientes:

1. S la agresidn se verificara con armas u otro medio peligroso.”

En la actualidad el subtipo agravado se contiene en el vigente art, 551.1°
del Cadigo Penal, con la misma agravacion penoldgica.

Por lo que respecta al bien juridico protegide, sefalaba el Tribunal
Supremo, en su sentencia de 4-12-2007 que: “Abandonada la conceptusacion
del bien juridica protepido por el delito de atentado como refercncia al
principio de autoridad, se ha identificado aquél con el orden pablico,
entendido como aquella situacion que permite el gjercicio pacifico de los
derechos y libertades plblicas y el correclo funcionamienio de las
instituciones y organismos piblicos, y consiguientemente, el cumplimiento
libre y adecuado de las funciones piblicas, en beneficio de intereses que
superan los meramente individuales. En definitiva, se sanciona a través de
estos preceptos los hechos que atacan al novnal funcionamiento de las
prestaciones relativas al inferés gpeneral que la Administracién debe ofrecer a
los ciudadanos.”

En cuanto a los requisitos objetivos que requiere el delito de atentado,
la jurisprucdencia ha sefialado los siguientes (STS.28-4-2014): a) El cardcier
de autoridad, agente de la misma o funcionario piblico, conforme apatecen
delinidos estos conceptos en el art. 24 CP — con la actual redaccion habria
que afiadir a los funcionarios docentes ¢ sanilarios—
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b) Que el sujeto pasivo se halle en el ¢jercicio de las funciones de su
cargo o con ocasion de ellas, Esto es que tal sujeto pasivo se encuenire en ¢l
gjercicio de las funciones propias del cargo que desempedna o que el hecho
haya sido motivado por una actuacidn anlecior en ¢l ejercicio de tales
funeiones.

c) Un acto lipico constituido por ¢l acometimiento, empleo de la
fuerza, intimidacion grave o resistencia activa también grave, Acometer
equivale a agredir y basta con que tal conducta se dé cot una accitn
directamente dirigida a atacar a la aotoridad (a sus agentes o a losg
funcionarios), advirtiendo 12 jurisprudencia que el atentado se perfecciona
incluso cuando el acto de acometimiento no llega a consumarse. Lo esencial
es la embestida o ataque violento. Por ello se ha sefialado que este delito no
exige un resultado lesivo del sujeto pasivo, que si concurre se penard
independientemente (SSTS. 19-7-2007 y 15-3-2003), calificando el atentado
como delito de pura actividad, de forma que aunque no se llegue a golpear o
agredir materialmente al sujeto pasivo, tal delito se consuma con el ataque o
acometimiento (SSTS. 14-5-2004, 10-2-2006), con independencia de que el
acometimiento se parifica con la grave intimidacion, que puede consistir en
un mero acto formal de iniciacion del ataque o en un movimiento revelador
del propdsito agresivo (8T8, 21-7-2014)

Entre los elementos subjetivos (STS, 21-7-2014) deben concurrir: )
Conocimiento por parte del sujeto activo de la cualidad y actividad del sujeto
pasivo,

b) El elemento subjetivo del injuslo, integredo por el dolo de ofender,
denigrar o desconocer ¢l principio de autoridad.

Dichos requisitos se reiteran en la mds recienle sentencia 248/2019, de
14 de mayo.

Bn el caso presente, a la vista de la prucha practicada en ¢l plenario,
queda acreditada la concurrencia del citade delito de atentado contra los
agentes de la autoridad.

Por una parte, el visionado de los videos aportados por la defensa, asi
como algunas de las fotografias también aportadas a las actuaciones y en el
acto de la vista, a partir del momento en que, con ocasién de la salida de la
ambulancia del SAMUR y de los distintes furgones policiales, ponen de
evidencia, de forma incontestable, pudiendo traerse aqui el adagio “una
imagen, vale més que mil palabras®, como el incremento de la tension por
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parte de los congregados, se traduce en que algim grupo de estas personas,
empiezan a acometer a los agentes, estando fuera de los vehiculos policiales,
en su retirada, produciéndose una escalada en el alague, pasando de arrojar
objetos de menor entidad a olros, que por sus caracteristicas y potencial,
deben calificarse de objetos peligrosos. Es el easo del lanzamiento de
bolellines, papeleras, piedras y adoquines, viéndose como algunos de ellos
impactan en los escudos de los agentes, en los furgones, caen al suelo delante
de los agentes o directamente llegan a aleanzar, al menos a dos de los
agentes. Estanios ante un acometimiento y una intimidacion grave palmarios,
con el significado de agresion que recoge la jurisprudencia, y que, con
independencia de tener un resultado lesivo concreto, aun cuando no lo
hubiera lenido, en su conjunta ya implica la consumacién del delito de
atentado a los apentes de la autoridad, en el conlexto de unos hechos de
incontestable violencia.

Dicha condicion, cabe también apreciarse del citado visionado, pues es
patente que los agentes iban uniformados y que eslaban en el cumplimiento
de sus funciones, pues no en vano su funcion era salvaguardar la actuacion
de la comision judicial, que tba a realizar el lanzamiento de una persona,
cumpliendo una resolucion judicial y a ello se oponian —razon de ser de la
convocatotia y presencia—Ilos congregados, incluidos los que decidicron
incrementar las muestras de disconformidad —que inicialmente podian
considerarse legitimas—con acciones de acometimiento e intimidacién
grave, traspasundo la linea del injustificado acto delictivo. Por lo tanto, las
personas que acometieron a los agentes no podian desconocer dicha
condicion, siendo por ofra parte su voluntad la de “ofender, denigrar o
desconocer el principio de autoridad”, que representan los agentes.

Como sefiala la STS 4-6-2013: “El dolo, en ¢l delito de atentado,
requiere solamente el conocimiento de que la aceidn tipica desde el punto de
vista objetivo se ejecuia contra una autoridad o uno de sus agentes e relacidn
con las funciones propias de sus cargos” En este sentido también, S8T&.1-6-
2006, 19-7-2007, 1-3-2013, 8-5-2013. Incluso ha seialado el Tribunal
Supremo que: “se presume concurrente esta intencion Jdnime de ofender a
los sujetos pasivos en detrimento del prineipio de autoridad] si el sujeto
activo conoce el cardcter pablico de la vietima, salvo que se acredite en la
causa la existencia de un movil distinto,”
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Junto con el visionado de la citada prueba documental, tenemos la
prueba directa de los agenles que declararon en la vista, v que relataron, al
margen de oiras precisiones, que mds adelante analizaremos, como grupos de
personas les lanzaron objelos.

Dicho lanzamiento y su conerzeidn lesiva, por otra parte, se objetiva,
en los partes facultativos de lesiones y los informes médico forenses,

B.- Los hechos declarados probados son, asimismo, constitutivos de
sendos delitos de lesiones, uno de ellos como falta, conforme 4 los arts.
147.1 y 2 del Cédigo Penal, en su redaceion dada por la L.Q. 15/2003, por lo
que respeeta al delito de lesiones menos graves y 617.1 del Codigo Penal,
segun la redaccion dada por L.O, 15/2003, respecto de la falta.

b'.-  En relacion al delito de lesiones, conforme a la redacci6n
aplicable al ticmpo de cometzrse los hechos, el art. 147 C. Penal establecia;
“1. El que, por cualquier medio o procedimiento, causare a otro una lesion
que menoscabe su integridad corporal o su salud fisica o mental, serd
castigado como reo del delito de lesiones con la pena de prision de seis
meses a tres afos, siempre que la lesion requiera objetivamente para su
saniclad, ademas de una primera agistencia facultativa, tratamiento médico o
quirdrgico. La simple vigilancia o sepuimiento facultativo del curso de la
lesion no se considerari (ratamiento médico,

Z. No obstante, el hecho deserito en el apartado anterior serd castigado
con la pena de tres a seis meses o multa de seis a 12 meses, cuando sea de
menor gravedad, atendidos el medie empleado o el resultado producido.”

El delito de lesiones por el que acusa el Ministerio Fiscal, viene
referido a las lesiones sufridas por la agente de la Policta Municipal n®
5537.2, como consecuencia del impacto de un objeto contundente, que le
aleanzd en el casco que portaba puesto, desvaneciéndose. Lesiones
consistentes en contractura cervical con mareos y vértigos, precisando para
su curacion estabilizacion lesional con tratamiento meédico, consistente en
rehabilitacion y curando sin secuelas, Tardd en curar 68 dins, de log cuales
estuvo tmpedida para sus ocupaciones habituales 29 dias,

La realidad de las lesiones descritas viene dada por la propia
declarucion de la viclima, asi como de otros testigos, comparieros de la
citada agente, que, o bien confirma que una agente sufrié un fuerte golpe en
¢l caso y se dafio el cuello (agente n® 4999.2), a bien, aun cuando no refieren
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haber visto el impacto recibicdo por la perjudicada, si manifestaron en la vista
que se arrojaron objetos (agentes n® 1067.4, 7092.0, 7103.1, 1649.4, 7078.6).

La documental consistente en los videos, asl como alguna de las
fotografias aportadas, evidencian, sin necesidad de mayores comentarios,
que, clecltivamente, se lanzaron objetos contra los agentes, entre los que se
puede ver piedras y adoquines en ¢l suelo, o que avala la declaracion de la
victima de huber sido aleanzada por un objeto contundente, capaz, pese a
levar el casco prolector, de causarie las lesiones que se reflejan en el parte
facultativo y sus consecuencias en orden a su sanidad.

Dichas lesiones quedan, por otra parte, objetivadas por el parte
facultativo, obrante al fol. 59 vto. (D. Pravias, toma I) e informe médico
forense ([ol.721 D. Previas, tomo Il); informe ratificado y sujeto a
contradiceion en fa vista.

La calificacion como delito, -ahora leve- diferenciado de la extinta
falta de lesiones o del ahora delito leve de lesiones, requiere la concurrencia
del elemento normalive de que, ademds de una primera asistencia
facultaliva, la lesion requiera objetivamente tratamiento médico o quinirgico.

En el caso presente, coma se indica en ¢l informe médico forense,
“dichas lesiones [contractura cervical] han necesitado para  su
curacion/estabilizacidn de tratamicnto médico consistente en rehabilitacion.”

El concepto de tratamiento médico, que emplea el tipo penal que
cxaminamos, requiere precisar dos aspeclos, expuestos en la 18, de 5 de
noviembre de 2019, como referencia del eriterio jurisprudencial sobre la
méteria.

Por una parte, sefiala: “El delito de lesiones del art. 147.1 del Codigo
Penal exige que la lesion sufvida requiera objelivamente para su sanidad,
ademas de la primera asistencia facultativa, tratamiento médico o quirtirgico.
No es el tratamienlo efectivamente recibido lo que convierte la lesidn en
delito, sino la objetiva necesidad de recibirlo para la sanidad. En esle sentido
la jurisprudencia seiiala que la necesidad objetiva de tratamiento se inipone
como criterio definidor de la exigencia tipica apreciada segan la lex areis, lo
que excluye la subjetividad de su dispensa por un facultativo o por la propia
victima (8§ 20 de marzo de 2002, 27 de oclubre de 2004; 23 de octubre de
2008; 17 de diciembre de 2008). Como sefiala la Sentencia de 27 de julio de
2002, el tratamiento ha de ser objetivamente necesario, v asi, aunque éate no
se aplique, podia ser delito la causacién de una lesidn que necesite
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objetivamente de tratamiento, y no serfo una lesion a la que se aplicara
tratamiento si €ste no fuere objetivamente necesario en el caso, pues de otro
modo quedaria a la diserecion de la victima la realizacion del fratamiento.

Por consiguiente, siendo elemento objetivo del delito de lesiones la
"necesidad" del tratamiento, y no el hecho por s mismo de haber sido
dispensado, es preciso que exista prueba de cargo que apoye esa necesiclad
objetiva, y que se incorpore la prueba al razonamiento valorativo de la
Sentencia.”

El informe médico forense relativo a la agente lesionada, ratificado en
la vista, fue objeto de las aclaraciones solicitadas por el Ministerio Fiscal y la
defensa. A este respecto, a preguntas del primero, sefialé que la reconocida
presento informes de rehabilitueidn, que son congruentes con lus lestones
sulvidas, siendo a su vez lag lesiones compatibles con un impacto de un
objeto presuntamente contundente en el casco. La téenica de rehabilitacion
seguida no la puede coneretar, existiendo varias,

A preguntas de la defensa manifestd que la rehabilitacion es un
lratamiento paliativo no curativo, que mejora los periodos de curacidn, no
siendo necesaria para la curacion. ,

Por otra parte, la citada sentencia recuerda que “nuestra Jurispruclencia
ha definido el tratamiento médico o quirirgico, & los efectos penales, como "
toda actividad posterior a la primera asistencia... tendente a la sanidad de las
lesiones y preserita por un médico ". De forma mas descriptiva, "el
procedimiento que se utiliza para curar una enfermedad o para reducir sus
efectos, lanto si se realiza por el médico que presta la asistencia inicial como
si se encomienda a auxiliares sanitarios, quedando &l margen ¢l simple
diagnostico y la pura vigilancia o prevencion médica”. En el seguimiento o
vigilancia deben incluirse los supuestos de comprobacidn del éxito de la
medicacion preserita, de simple observacidn de la evolucién de las lesiones o
de sefalamiento de medidas meramente precavtorias, pero no aquellos que
incluyan asistencias adicionales. En cualguier caso, en la distincion entre
delito y falta no puede prescindirse del examen de fondo sobre la relevancia
de la lesion, apreciada en su conjunto.

En las SSTS. 180/2014 de 6.3, 34/2014 de 6.2, dijimos cue ¢l
tratamiento médico -por todas SSTS. 153/2013 de 6.3, 650/2008 de 23. 10, es
un concepto normativo gue, en ausencia de una definicidn legal, debe ser
aleanzado mediante las aportaciones doctrinales y jurisprudenciales que
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otorgan al mismo la necesaria seguridad juridica que la interpretacion del
tipo requiere. La propia expresion tipica del art. 147 del Cadigo Penal nos
permite delimilar su alcance. Asf nos sefala que el tratamiento médico debe
ser requerido objetivamente para alecanzar la sanidad, lo que excluye la
subjetividad de su dispensa por un facultativo o de la propia victima,
Ademads, debe trascender de la primera asistencia facultativa, como acio
médico separado, y no se integra por la dispensada para efectuar simples
vigilancias o seguimientos facultativos.

De ahl que jurisprudencialmente se haya seflalado que por tal debe
entenderse "loda actividad posterior a la primera asistencia... tendente a la
sanidad de las lesiones y prescrita por un médico". "Aquel sistema que se
utiliza para curar una enfermedad o para tratar de reducir sus consecuencias,
si aquella no es curable, siendo indiferente que tal actividad posterior la
realiza el propio médico o Ia ha encomendado a auxiliares sanitarios,
también cuando se imponga la misma al paciente por la prescripeion de
[Arnacos o por la fijacién de comportamientos a seguir, quedando al margen
del tratamiento médico el simple diagndstico o la pura prevencion médica”,

En efecto, prescindiendo de la primera asistencia, el tratamicnto
dispuesto por el legislador, es médico o quirhcegico, El primero es la
planificacion de un sistema de curacidon o de un esquema médico prescrito
por un titulado en medicina con finalidad curativa, el tratamiento quirirgico
es aquel, que por medio de la cirugia, tiene la finalidad de curar una
enfermedad a través de operaciones de esta naturaleza, cualquicera que sea la
importancia de ésta: cirugia mayor o menar, bien entendido que la curacion,
st se realiza con Jex artis , requiere distintas actuaciones (diagndstico,
asistencia preparatoria ex ante, exploracion quirirgica, recuperacion ex post,
ete.)

La distincidn entre tratamiento y vigilancia o seguimiento médicos no
es facil de establecer. Sin embargo, existe un punto de partida elaro: teniendo
en cuentla cl cardeler facultativo de las circunstancias agravantes del arc, 148
y la Nexibilidad del marco penal previsto en el arl. 147, cuyo minimo puede
ser reducido de una mancra muy significativa, las exipencias de trataniienlo
médico no pueden ser excesivas, pues de lo contrario se produciria una seria
desproteceion del bien juridico que tutela este tipo penal.

Una Glima consideracién sobre el tratamiento médico v la
prescripeion de medicamentos. En la STS 192016, de 26 de enero, dijimos
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que "El Tribunal Supremo en jurisprudencia consolidada (35TS 6-2-93, 2-6-
94, 12-7-95, 9-2-96, 30-4-97, 26-2-98, 20-5-98, 26-5-98, 16-6-99, 5-11-99,
14-1-2000, 1-12-2000, 10-9-2001, 7-11-2001, 263-11-2001, 10-4-2002 y
34/13) entiende que es tratamiento médico aquel sistema que se utiliza para
curar una enfermedad o para tatar de reducir sus consecuencias si aquélla no
e¢s curable. Existe ese tratamiento, desde el punto de vista penal, en toda
actividad posterior tendente a la sanidad de las personas, si estd prescrita por
médico. Es indiferente que tal actividad posterior la realice el propio médico
o la encomignde a auxiliares sanitarios, también cuando se imponga la
misma al paciente, por la prescripeion de farinacos o por la fijacion de
comportamientos a sgguir (dietas, rehabilitacion, ete.), aunque deben quedar
al margen de lo que es tratamiento médico, el simple dingndstico o la pura
preveneion médica. En el mismo sentido los Magistrados de las Secciones
Penales de la Audiencia Provincial de Madrid, en reunidn tendente @ la
Unilicacion de Criterios, celebrada el 29-5-2004, decidieron por unanimidad,
que la aplicacion de antiinflamatorios, collarin cervical, y/o un periodo de
rehabilitacion, fueran consideradas como tratamiento médico",

En sentido estricto, el tratamiento médico consiste en la planificacion
de un sistema de curacion o de un esquema médico preserito por un titulado
ern medicina con finalidad curativa; el watamiento gquirtirgico es aquel que,
por medio de la cirugia, tiene la finalidad de curur una enfermedad a través
de operaciones de esta naturaleza, cualguiera que sea su importancia: cirugia
mayor o menor, incluyendo distintas actuaciones (diagnostico, asistencia
preparatoria ex ante, exploracion quirGrgica, recuperacion ex post, ele.).”

Descendiendo al caso presente, en relacion al watamiento
rehabilitador, el Tribunal Supremo tiene sefialado (SSTS. 10-4-2002, 24-10-
2006) que: Rehabilitar, segin el Diccionario de la Academia, significa
“restituir algo a su antiguo estado™ y rehabilitacion, en su cuarla acepeion, se
emplea en medicina para designar el “conjunto de métodos que tiene por
finalidad la recuperacion de una actividad o funcidn perdida o disminuida
por traumatismos o enfermedad”, Cuando es necesaria objetivamente para la
curacion de las lesiones y es, o debe ser prescrita por un médico, constituye
tratamiento médico, incluso aunque fenga que ser realizada por el propio
paciente como un comportamiento a seguir.” En esle sentide también STS.
8-5-2014

La STS de 6 de febrero de 2009 establecia que:

“,..se considerars
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tratamiento la intervencion mddica consistente en alguna forma de lerapia
(Farmacoldgica, psicoterapéulica, rehabilitadora) aue exceda del simple
limitarse a observar la evolucién del (ravmalisnio, dejado a su propio cursoe”.

IEn el caso presente, entiende la Sala que la rehabilitacion seguida por
la agente lesionada, integra el concepto normative de Ltratamiento médico,
que exige el art. 147.1 C. Penal, para estar en presencia del delito de
lesiones, pues como senalaba la STS. de 6 de junio de 2008, ¢l tratamienlo
de rehabilitacion seguido por la victima, “fue necesario para curar, cn su m4s
amplio sentido", como a continuacién expondremos,

Cierlamente el perito torense, Sr. Mosquera, a preguntas de la defensa,
indicd dos aspectos: ser la rehabilitacion un tratamiento paliativo v no
curativo y su falta de necesidad para la curacién, que inicialmente nos
llevaria a descartar la figura de!l delito. Ello, no obstante, debe ser objeto de
analisis.

Tror lo que respecta al requisito de que la lesion sufrida, requiera
objetivamente para su sanidad de tratamiento médico, hay que entenderlo en
el sentido expuesto en el andlisis jurisprudencial ya sefalado, esto ¢s, como
pacdimetro para excluir Ja subjetividad de su dispensa por un facultativo o por
la propia viclima. Bn el caso presente la “falta de necesidad para la curacion™
a que se referia el perito, debe entenderse como que, aun cuando no se
hubiera seguido un tratamiento de rehabilitacion, la paciente habria logrado
la curacién de las lesiones sufridas (conlractura cervical), pero esto no
descarta o excluye, que dicho tratamiento no fuera necesario objetivamente,
como medio para reducir las consecuencias o lograr una recuperacion
funcional en menor tiempo. La aplicacion de un tratamiento de rehabilitacion
puede y frecuentemente es prescrilo para una correcta recuperacion funcional
del drgano, miembro, misculo, tendén o articulacion dsea, ete, afectada, asi
como para reducir en énminos cualitativos y cuantitativos el periodo de
curacion y con ello la restauracion al estado tfuncional anterior a la causacidn
de la lesion y en definitiva, la reparacion del bien juridico vulnerado.

En el caso presente, el perito, en su informe, sefala que la victima
llevée a cabo tatamiento de rehabilitacion, necesario para  su
curacion/estabilizacion, que, puesto en relacidon con lo manifestado en la
vista, debe entenderse como tratamienlo prescrito por un facultativo y
llevado a cabo por un profesional sanitario, conforme a un plan prograimado

de sesiones.
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Es cierto que no se especilica en el informe pericial en qué consistio el
fratamicnto rehabilitador, pero, como explicéd el perito, existen variag
téenicas —que enumertc--, que sirven al fin rehabilitador adecuado para la
recuperacion de la funcionalidad perdida o limitada, por lo que cabe colegir
que se utilizo alguna de ellas, y con resultado positivo, pues se obtuvo la
sanidad sin secuelas.

Cabe salvar, también, la manifestacién de ln falta de necesidad del
tratamiento de rehabilitacion como técnica de curacién, pues no obsta al
cardcler normativo del término tratamiento médico, si ¢l aplicado
(rehabilitacién), cumple otras Rinciones, como la expuesta de recuperacion
funcional y reduccion del tiempo de sanacion. La evolucién en esle sentido
de la Jurisprudencia ha sido notoria, desde ¢l inicio, en que se cuestionaba ¢l
cardeter de tratamiento médico de aquellas téenicas meramente paliativas y
no curativas, hasta el punto de que actualmente, incluso la preseripeion de
“reposo” puede colmar el conceplo normativo de tratamiento médico. Asl, la
STS. de 11 de diciembre de 2019 establece: “Sin embargo, la casuistica,
praporciond situaciones donde, el descanso o reposo, no restaba al cuidado
exclusivo del paciente sino que precisaba de indicacidn y cuidado médico en
aras de un adecuado restablecimiento de las lesiones padecidas. El supuesto
mas paradigmatico viene referido a determinadas fracturas o fisuras dseas ©
algunas lesiones ligamentosas o musculares. Asi, exisie una numerosa
jurisprudencia donde se destaca que concorde al enunciado jurisprudencial
pacificamente admitido antes traserito, existe tralamiento desde el punto de
vista penal, en toda actividad posterior tendente a la sanidad de Jas personas,
si estd preserita por el médico, incluida la administracién de frmacas o la
fijacién de comportamientos a seguir, donde el reposo como concrecion de
es0s coluportamientos, puede conformar por s{ mismo el (nico tatarmiento
admisible para algunas lesiones (STS nim. 1895/2000 de 11 de diciembre).”

En definitiva, el elemento del tratamiento médico se debe entender de
una manera normativa, en tanto su significado es el de caracterizar una forma
de lesion cuya gravedad no es irrelevante, y 4 este respecto ne podemos
obviar que la sanidad de la agente, como consecuencia de la lesion sufrida y
realizando un tratamiento de rehabilitacidn, precisaron, nada menos gue 68
dias de curacién, de los que 29 fueron de incapacidad para sus ocupaciones
habituales, por lo que cabe acoger lo sefalado por la citada STS. de 11-12-
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2019, en el sentido de que: “el tratamiento del dolor y la necesidad de reposo
~rrulalis mutandi para el caso de la rehabilitacion, entiende esta Sala-- para
permitir la curacidn también configuran una gravedad de la lesion que no
justifica la atenuacién de la pena que, en definitiva, antes el act, 617 CP y
ahora el 147.2, prevén para simples malestares corporales que carecen de
relevancia patolégica.”

b>.- En relacion a las lesiones sufridus por el agente de la Policia
Municipal n® 1067.4, consisticron en contusion del cuarto dedo de la mano
lzguierda, precisando para su curacién una primera asistencia facultariva y
medicacion, tardando en curar 8 dias, sin impedimento para sus ocupaciones
habituales.

No plantea ninguna problematica su calificacion tpico penal como
una falta de lesiones del art. 617.1 de! Codigo Penal, segin la redaceion duda
por L.O. 15/2003, aplicable al tiempo de ocuwrrir los hechos.

Por razones de derecho transitorio, dado que la L,O, 1/2015, de 30 de
marzo, despenalizo las faltas, como correclamente sefiala el Ministerio
Fiseal, su enjuiciamiento y respuesta penal debe hacerse conforme a lo
previsto en la D T 4" de 1 L.O. /2015,

La Disposicion transitoria cuarta, relativa a los Juicios de faltas en
ramitacion, establecia: “1. La trumitacion de los procesos por falta iniclados
antes de la entrada en vigor de esta Ley, por hechos que resultan tipificados
como delitos leves, continuard sustancidndose conforme al procedimiento
previste para el juicio de faltas en el Libro VI de la vigente Ley de
Erjuiciamiento Criminal.

2. La tramitacion de los procesos por falta iniciados antes de la entrada
en vigor de esta Ley por hechos que resultan por ella despenalizados o
sometidos al régimen de denuncia previa, y que lleven aparejada una posible
responsabilidad civil, continuardn hasta su normal terminacion, salvo que el
legitimado para ello manilestare expresamente no querer ejercitar las
acciones civiles que le asistan, en cuyo caso se procederd al archivo de lo
actuado, con el visto del Ministerio Fizeal, Si continuare la tramitacidn, el
juez limitara el contenido del fallo al pronunciamiento  sabre
responsabilidades civiles y costas, ordenando la ¢jecucidn conforme a lo
dispuesto en la Ley de Enjuiciamiento Criminal.”

La interpretacion y aplicacion de dicha Disposicion transitoria, en
relacion a la falta de lesiones, fue objeto de pronunciamiento, serntando
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criterio consolidado, por el Tribunal Supremo. Asi la STS. 13/20106, de 25 de
enero establecia: “Alin, sin numerar de manera independiente, ¢l recurrente
formula un Gltimo motive, al invocar la posterior entrada en vigor de la LO
1/2015 por la que se despenaliza la falta de lesiones del art. 617.1 CP y como
consecuencia de la Disposicion Derogatoria Unica con la que queda
derogado el Libro I de la Ley Orgdnica 10/1995, de 23 de noviembre,
del Cadipo Penal, deberd dejarse sin efecto la multa impuesta en la sentencia

recurricla.

Sucede sin embargo que la conducta de lesiones leves tipificada en el
art. 617.1 vigente en la comision de los hechos, no ha sido despenalizada por
la O 1/2015. Ha sido trasladada como delito leve al art, 147.2 con Iz
consideracion tipica de delito leve, con mayor extension de la pena de multa
prevista,

Pero sometido a una condicion de perseguibilidad, la denuncia del
agraviado (art, 147.4 CP), lo que determina la operatividad del apartado 2 de
la Disposicion Transitoria cuarta: la tramitacion de los procesos por falta
iniciados antes de la entrada en vigor de este Ley por hechos que resultan
por ella despenalizados o sometidos al régimen de denuncia previe, y que
Heven aparejade una posible responsabilidad eivil, continvardn hasta su
normal terminacion, salvo que el legitimado para ello manifestare
expresamente no querer giercitar las acciones civiles que le asistan, en cuyo
caso se procederd al archive de lo actuado, con el visto del Ministerio
Fiseal,

Aln sustanciada por conexidad en el interior de un proceso por delito,
estaimos ante la tramitacion de una falla, donde la actividud tipica que
sancionaba se halla ahorn somatida régimen de denuncia previa, donde solo
cabe pronunciamiento condenalorio en relacion con la responsabilidad eivil,

Conforme el entendimiento habitua! de Juzgados y Audienecias,
también expuesto en la Circular 1/2015 FGE, esta norma transitoria, que
reproduce los rntinos de la Disposicion Transitoria segunda de la LO
3/1989, de 21 de junio, equipara en este régimen transitorio las faltas anfes
publicas y ahora delitos leves precisados de denuncia del agraviado, por lo
que suprime toda posibilidad de conllevar en los procesos en tramitacion
condena penal, dejando reducido el objeto del proceso al resarcimiento civil
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del perjudicado si éste no ha renunciado expresamente al mismo, pues de
producirse la renuncia el procedimiento se debe archivar; y asi esta propia
Sala, en la semencia 108/2015, de 11 de noviembre |, dictada tras estimar ¢l
recurso de casacion.”

La aplicacion de dicho criterio, nos lleva, sin necesidad de mayores
consideraciones a que el pronunciamiento de la Sala, deberd circunseribirse
al tema de la responsabilidad civil.

En otro orden de cosas, la acreditacion de la lesién sufrida, objetivada
en el parte facultative (fol. 59 D. Previas T 1) e informe forense (fol. 197 D.
Previas T 1), por el citado agente de policia (contusién del cuarto dedo de la
mano izquierda), viens dada por la propia declaracién del perjudicado y de
los testigos, agentes de policia, que declararon en la vista (n® 4999.2, 1067.4,
7092.0, 7103.1, 1649.4, 7078.6, asi como la otra agente lesionada), que si
bien no manifiestan haber sido testigos del impacto en si, si lo hacen en
cuanio a que se arrojaron elementos contundentes, por lo que hubo ncasion
de recibir el denunciado impacto. Lo anterior, come ya poniamos de relicve,
gquedaba constatado, por otra parte, a la vista de la prueba documental
aportada (videos y fotogralias)

La lesion sufrvida, clertamente leve, ¢s compatible, como sehalo el
perito forense en la vista, con el impacto de un objeto contundente.

b*" - Bl delito de atentado examinade se produce en concurso ideal
del articulo 77 del Codigo Penal, con el delito de lesiones y la falta de igual
naturaleza, conforme al criterio sentado por el Tribunal Supremo.

Asi se establece en la STS. 764/2014, de 19-11: “Los delitos contra las
porsonas que se puedan perpetrar con ocasion de un atentado z agentes de la
autoridad, no pueden ser consumidos por éste (o viceversa), dando lugar a un
concurso ideal de delitos, al afectar a bienes juridicos distintos.,” En este
mismo sentido, con refersncia a la falta de lesiones cabe citar las SSTS. 11-
4-2000 y 19-4-201 1,

C.- Un delito de dafios, previsto y penado en el arct, 263, parrato 1° del
Cédigo Penal, segiin la redaccion dada por la L.0.5/2010, de 22 de junio.

Conforme a la radaccion aplicable al momento de ocurrir los hechos,
¢l citado precepto castigaba al “que causare duafios en propiedad ajena no
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comprendidos en ofros titulos de este Codigo, con la pena de mulla de seis a
veinticuatro meses, atendidas la condicidon econdmica de la vietima v la
cuantia del dafio, 51 éste excediera de cincuenta mil pesetas.”

Los daflos cansados en los wvehiculos policiales, conforme a la
peritacion practicada, habiendo sido ratificada en la vista por &l perito que
emitid el oportuno informe y sujeto a coniradiceion, ascienden a 7.230,62
euros, por lo que exceden ampliamente ¢l limite con la antipna falta de
50.000 ptas. (300,51 €), asi como ¢l vigente limite (400 €) que diferencia el
delito leve del delito menos grave.

La acreditacion de los dafios causados en los dos vehicutos policiales
resefiacos en log hechos probades, deriva de la documental aportada @ los
autos, incluida, nuevamente la consistente en los videos, y el citado informe

perieial.

SEGUNDO.- Por el Ministerio Fiscal se formula acusacion lambién,
par un delito de desdrdenes pliblicos, previsto y penado en el art. 557.1 del
Codigo Penal, segin la redacciéon dada por la L.0O. 15/2003, de 25 de
noviembre.

u.- Conforme a la redaccidn aplicable al tiempo de la comisian de los
hechos, el art, 557.1 C. Penal, castigaba con la pena de prision de seis meses
a tres afos, a “los que, actuando en grupo, y con el fin de atentar contra la
paz phablica, alteren el orden pablico causando lesiones a las personas,
produciendo dafios en las propiedades. obstaculizando las vias plblicas o los
0s que por ellas circulen, o

accesos a las mismas de manera peligrosa para
invadiendo instalaciones o edificios, sin perjuicio de las penas que les
puedan corresponder conforme a otros preceptos de este Codigo.”

Son sus requisitos, conforme a dicha redaccion, segin sefiala la STS.
23-5-2007: “1°) Actividad de un sujeto activo plural al que se refiere la
expresion “actuando en grupo”, == sin perjuicio, como sefala la TS, 12-1-
2010, de que la responsabilidad siempre es indiyidual - 2%) Alteracion del
orden mediante la comision de algona de las conductas que, con cardcier de
“numerns clausus”, se expresan también en la redaccion del mencionado
articulo: causando lesiones a las personas, produciendo dafios en las
propiedades, obstaculizando las vias pdblicas o los accesos a las mismas de
manera peligrosa para los que por ellas cirenlen, o invadiendo instalaciones o
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edificios. (Estariamos ante lo que la Doclring cientifica denomina delito de
resultado de medios determinados) 3%) Como elemento subjetivo del injusto,
el comportamicnto del plural sujeto ha de tener la finalidad de atentar a la
paz publica.” En este mismo sentido STS. 8-2-2007.

Por lo que respecta al sujeto pasivo, como serala la STS. [1-1-2017,
debe ser considerado, en cuanto perjudicado, “toda la sociedad en su
conjunto, que ha visto como se alteraba injustificadamente la paz social y el
orden ptiblico, ...”

Ya la STS. 30-4-1987, al analizar los requisitos de este delito
apuntaba: *“La figura exige alin méds: que con los hechos descritos se pretenda
alterar la paz piiblica. Bl legislador ha incluido, pues, en la descripeidn de la
figura un elemento subjetivo, lo que tiene excepcional trascendencia, hasta el
extremo de que de dos acclones externatnente iguales, o sea, cometidas por
un conjunto de personas, que obstaculicen la via pablica y alteren el orden,
una serd antijuridica y otra no, segln la finalidad que las mueva: alterar o no
la paz pablica. Bn la determinacion de la antijuridicidad de la conducla es
esencial la actitud animica que el sujeto ha unido a ella, y que se refleja en el
tipo. La finalidad de atentar contra la paz pablica fundamenta y delimita el
injusto tipico del delito de desordenes pliblicos, Si el fin que movio 2 los
jornaleros de Bollullos del Condado no fue el de alterar la paz pablica, sino
el de protestar y hacer llegar a los poderes pablicos su malestar por las
normas dadas por ¢l Gobiemo para el subsidio de desempleo que
consideraban injustas y represivas para los intereses de las  clases
trabajadoras, es hecho probado, es evidente que no cometieron el delito de
desordenes  publicos, que constitiye un delito con tendencia interna
transcendente o de intencion, que precisamente por ello no penmite tampoco
la comision culposa: ya que la intencidn de alterar la paz publica, que exige
el tino, no se da cuando culposamente la paz se altera,”

Concretando mds los citados requisitos, en relacidn al primero, la
jurisprudencia seiialaba que “no es necesaria una clerta estructuracion
asociativa entrg los participantes, bastando con que haya un acuerdo, aungue
sea lmprovisado y subito, que obedezen a la finalidad de atentay contra 1a paz
plblica.” (STS. 28-2-1998).

Por otra parte, como tiene sefialado la STS, 167/2011, de 12 de enero:
“El delito de desérdenes publicos es un delite de los llamados de
consumacion permanente, o, como dicen algunos autores, de los que dan
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lugar a un estudo de consumacion que subsiste en tanto no cesa la conducta,
En el caso de este delito, de aquella que ha dado lugar a la alteracion del
orden orientada a la afectacion de la paz publica. Ello implica que es posible
la incorporacion en concepto de autores de sujetos que no hayan participado
en los actos iniciales, pero que, sin embargo, asumiendo lo ya realizado y
aceptando sus cfectos, se unen a la ejecucidon, o bien contribuven de forma
relevante al mantenimiento de las conductas tipicas, soportando con su
aportacidn la pervivencia del desorden provocado ¢ impidiendo Ia
restauracion de la nermalidad. De otro lado, aungue ¢l sujeto ses plural, &l
exigir el precepto la actuacion en grupo, la responsabilidad penal es
individual, en funcidn de la aportacion de cada utio a la conducta que altera
el orden.”

Respecto a la paz piblica, sefizlaba la ye antigua STS. de 29-3-1990:
“La “paz pablica” resulta infringida mediante acciones gue “propenden a
intranguilizar a las gentes.., o a perturbar o impedir ¢l funcionamiento
normal de los servicios pablicos”,

La mas “reciente” STS. 8-2-2007, senala: “Quiere con allo decirse que
el precepto no ha de interpretarse exclusivamente en clave de alteracion
“politica” de la paz pablica, mediante violentas manifestaciones o algaradas
slinilares, sino sencillamente como alteracion de la paz piblica, concepto
éste reclamado con mayor vigor por la sociedad en su conjunto, y que es lo
mismo, gue la calle no se convierta en patrimonio de los alborotadores, con
grave quebranto de los derechos ciudadanas de los demds. Por eso decimos,
que no cabe duda que, cada vez con mayor conviccion, se reclama el
concepto de paz pablica, que es precisamente lo contrario de los aludidos
desdrdenes plablicos, y precisamente el bien juridico que tutela la norma
penal,”

(Dicha sentencia juzgaba unos hechos, que en sintesis suponfan que
“los procesados Juan Marfa, Juan Alberto, Héctor, Jests Angel vy Jestis
Maria, todos ellos con 18 ufios de edad, fueron sembrando el panico entre las
calles Serrano y Concha Espina de esta capital, asi como en sus
inmediaciones, invadiendo dos establecimientos del Burger King sitos en las
calles mencionadas, en los que se hallaban gran ntimero de menores con
ocasion de las vacaciones navidefias, golpeando indiscriminadamente a sus
victimas, asi como bienes y objetos que a su paso hallaban.™)

La st reciente STS de 11 de enero de 2017, ya citada, se refiere a la
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paz publica “en su manifestacion de pacifica convivencia social con
posibilidad de ejercer en plenitud los derechos fundamentales.”

La utilizacion en el precepto de referencia de los términos paz piiblica
y orden publico, ha dado lugar a que el Tribunal Supremo haya examinado la
relacion entre ambos.

Asf la STS. 12-1-2011 sefala: “En cuanto al elemento subjetivo, se ha
discutido si la nocidn de orden piblico es coincidente con la de paz publica.
A pesar de su proximidad y de las dificultades para su distincion, ésta resulta
obligatoria dada la redaccién del tipo, pues careceria de sentido identificarlos
de forma absoluta para entender que [a conducta tipica consistivia en alterar
el orden o la paz pablicos, con la finalidad de alterarlos. Para ello bastaria
con el dolo, como conocimiento de los elementos del tipo objetivo, sin
necesidad de admitir una redaceion redundanle como la que resultaria de tal
interpretacion.

Las definiclones han sido variadas, pero puede entenderse que la paz
ptblica hace referencia a la normalidad de la convivencia con un uso
pacifico de los derechos, especialmente los derechos fundamentales,
mientras gue el orden pablico se refiere al funcionamiento normal de las
instituciones y de los servicios. De esta forma podefa decirse que la paz
publica puede subsistir en condiciones de un cierto desorden, aun cuando al
concebir éste como un elemento de aquelia, una grave alteracion del mismo
conllevaria ordinariamente su afectacion. En este sentido, en la ST'S n®
987/2009, de 13 de octubre, se decia que "Tanto la doctrina cientifica como
la jurisprudencia de esta Sala distinguen entre orden pablico y paz pablica,
en el sentido de que aquel es el simple orden en Ja calle, en tanto que la paz
publica , concepto mas amplio se integrarfa por el conjunto de condiciones
externas que permiten el normal desarrollo de la convivencia ciudadana, el
orden de la comunidad y en definitiva la observancia de las reglas que
facilitan esa convivencia -- STS 1321/1999 -, y por tanto permiten ¢l
gjercicio de los derechas fundamentales de las personas - STS 1622/200] -
lf'

Parte de la doctring entiende que esta finalidad de atentar contra la
paz piiblica no es compatible con la existencia de otra finalidad que pudiera
considerarse legitima. Olro seclor doclrinal, al igual que la jurisprudencia
mayoritaria, se inclina por entender que la concurrencia de una finalidad
legitima, que por otra parte es habitual que exista en algunas clases de
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manifestaciones que suponen, al menos, una cierta alteracion del orden, no
impide la comision del delito, al menos cuando sea evidente la existencia de
posibilidades alternativas menos gravosas para la paz piblica y cuando al
mismo iempo sea evidente que con la conducta se produce su alteracién de
forma grave al optar sus autores por procedimientos al margen de las reglas
democraticas de convivencia,

Como corolario resulta clarificadora la ya citada S'1US. 12-1-2011, en
cuanto indica: “El ejercicio de determinados derechos, como el derecho de
reunion o el de manifestacion, fundamentales en una sociedad democrdrica,
pueden ocasionar inconvenienles y molestias a otros ciudadanoes y es preciso
realizar una labor de ponderacion enlre los darechos de unos y de ofros,
admitiendo un cierto grado de inconvenientes en aras a la calidad
demaerética de la sociedad y al respeto al contenido esencial de aquellos
derechos.

Pero Jas molestias no son equiparables a olras situaciones en las que,
mediante actos que implican alguna clase de violencia sobre cosas o sobre
personas, se suprime la libertad de ejercicio de otrog derechos por parte de
lerceros a través de una severa alteracion de! orden piiblico.”

El delito de desérdenes pliblicos ha sido objeto de reforma como
consecuencia de la L.O. 1/2015, de 30 de marzo, justificandose en la
Exposicion de Motivos en los siguientes términos: “La anterior regulacion de
la alteracion del orden pOblico —de origen decimondnico~ no definfa el
delito, sino que yuxtaponia una serie de conduclas punibles, lo que generaba
problemas de tipicidad, en algunos casos, y concursales en otros. Estos
problemas se solucionan mediante la definicion de «alleracion del orden
publicon a partir de la referencia al sujeto plural y a la realizacién de actos de
violencia sohre cosas y personas. También se sanciona expresamente la
conducta de aquéllos que no participan dircclamente en los actos de
violencia, pero incitan a los otros, o refuerzan su disposicion a llevarlos a
cabo, Se incluye una regla concursal que prevé la imposicidn conjunta de las
penas corresponcientes a la alteracion, y de las que correspondan 2 log
concretos actos de violencia o de causacion de dafios que se hubieran
gjecutado.”

El vigente preceplo, en su apartado 1., castipa a “quienes actuando e
grupo o individualmente pero amparados en ¢l, alteren la paz publica
gjecutando actos de violencia sobre las personas o sobre las cosas, o
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amenazando a otros con llevarlas a cabe,”

A falta del criterio que pueda ¢stablecer el Tribunal Supremo sobre el
nuevo tipo penal, la Doctrina cientifica destaca la desaparicion del elemento
subjetivo del injusto.

La consecuencia es que bastard con la concurrencia del dolo, es decir
el conocimiento y voluntad de cometer los hechos, A pactir de la reforma del
Cadigo Penal por LO 1/2015 de 30 de marzo, lu alteracion de la paz social
no tizne que ser una finalidad del sujeto aclivo, pusando a ser un elemento
objetivo del tipo, mientras que en la redaccidn anterior, la inexistencia del
elemento teleoldgico acotado en la especilica finulidad de los sujelos de
alterar la paz piblica, hacfa desaparecer la antijuridicidad misma, sin
perjuicio de la responsabilidad que pudiera derivarse de las acciones
concretas de alteracion del orden piiblico (lesiones, dafios)

b.- En otro orden de cosas, la promulgacién de la Constitucion, ha
llevado al Tribuoual Constitucional y al Tribunal Supremo a sefialar, que la
interpretacion y aplicacion de los conceptos de “puz piblica” y “orden
publico™ deben interpretarse en clave constitucional.

En este sentido cabe eitar la STC, 591990, de 29 de Marzo: “Pero no
es menos cierto que este precepta penal, que fue introducido por la Ley e 15
de noviembre de 1971 como une modalidad de delito de terrorismo
encuadrado dentro de los «delitos contea la seguridad inferior del Estadon (en
el antiguo thulo sesundo del capitulo 1X hasta la Ley 82/1978), al encerrar
un tipo abierto que precisa de una valoracion juridica, ha de ser interpretado
de conformidad con la Constitucion, pues log conceptos de «paz pablican y
de gorden pablican no son los mismos en un sistema politico autecritico que
en un Estacdo social y democratico de Devecho.

En este sentido, hemes tenido ocasion de declarar que dicho concepto de
orden pablico ha adquirido une nueva dimension a partiv de la vigencia de la
Constilucion de 1978 (STC 43/1986) vy que «el ejercicio del derecho de
reunién v de manifestacion forma parte de aquellos derechos gue, segtn ¢l
arl. 10 de la norma fundamental, son el fundamento del orden politico v de la
paz socialy, por lo que cel principio de libertad del gue es una manilestacion
exige que las limitaciones que a & se establezcan respondan a supuestos
derivados de la Constitucion y que en cada caso resulte indubitablemente

Siilade o Civil y Pesal del Viibunnl Supecior de lusticln do Madeld - Difgenclas previes 23942018 30 de 70



ol

2

Adminktzazldn
o distista

Madrid

prabado  que se ha lraspasado  efectivamente el ambilo de libertal
constitucional tijadon (STC 101/1985).

3. De la excgesis del art. 21 de la Constitueidn queda suficientemente
claro que dos son los limites o requisilos constiticionales que han de cumplir
los cludadanos que decidan manifestarse en una via pablica: Que la reunion
sea pacilica y que anuncien a la autoridad el ejercicio de su derechao,

El primero de los enunciados requisitos es de inexcusable cumplimiento
en tado tipo de manifestacion, pues el Unico derecho que la Constitucion
protege es el de reunion «pacilica y sin armasy, constituyendo al propio
tiempo, v junle con la infraceion del orden pablice, ¢l dnico motivo por el
que la autoridad gubernativa puede prohibir la realizacion de una
mattifestacion en un lugar de transito pablico, puesto que el ndmero segundo
del art, 21
circunstancia de qoe pueda inferivse la presuncion de allerucion del orden

tan  sdlo condiciona el egjercicio de dicho derecho a la

publico  «con peligro para personas o bienese, Por esta razén, toda
manifestacion en la que pudieran ejercerse, tanto violencias «fisicas» (cfr.
STDEH de 2] de junio de 1988, asunto «Plattform Arzie fiir das Lebeny),
como incluse  emorales  con  aleance  intmidatorio para  tercerosy
(STC 2/1982), excede los limites del ejercicio del derecho de reunion
pacilica y carece de proleccion constitucional, haciéndose acreedora de lay

sanciones previstas en nuestro ordenamiento.

En electe, come dnico limite a la prohibicion de dicho dereche establece
el art, 21,2 de la Constitucion las «razones fundadas de alteracion del orden
plblica, con peligro para personas o biencs», Naturalmente toda reunién en
«lugar de transiton ha de provocar una restriccion al derecho a la libertad de
circulacion de los ciudadanos no manifestantes, que se verdn impedidos de
deambular o de cireular libremente por el trayecto y durante la celebracion
de la manifestacion; pero esta restriccion, conforme a lo preceptuado por el
art, 21,2, no legitima por si sola a la Autoridad & prohibir la reunidn pacifica,
sino que se hace preciso que dicha reunion en el lugar de transito puiblico
altere el orden pablico y ponga en peligro la integridad de las persopas o de

los bienes.
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Aun admitienda que la alteracion al orden publico se produce cuando
injustificadamente se limita el derecho a la libre circulacion, es evidente que
la norma constilucional exige tambien la creacion de una situacion de peligro
parit las personas o sus bienes, situacion de peligro que, tal y como ya se ha
indicado, hay que estimar cumplida cuando de la conducts de los
manilestantes puada inferirse determinada violencia «fisican o, al menos,
wimoraly con alcance intimidatorio para lereeros,

Pero en el caso que nos ocupa, ninguns de las referidas situaciones de
peligro se sucedieron en la conducta de los manilestantes. Antes al vonlrario,
la senteneia de instaneia alirmd que la ocupacion de la earretera se efectud
«sin  peligro on  ningun  caso para personas o Dbienesy (segundo
geonsiderandon), 1o que no pudo suceder de otra manera, pues, lal y como
también declara probada la referida resolucion judicial la ocupacion de la
carretern no lue (ot y absolute, «sin que se haya wscreditado que los

jornaleros se hubieran opuesto a alguien que instara el paso, dejando en

cualquier caso expedita la via a quienes argliyeron razones de urgencia para
hacerfor,

Por consiguiente, si no s ha probado que se inpidiese el paso a quien lo
solicitara, lampeco se ha podido probar la restriceidn del derecho a la
circulacion de los conductores, quienes, si permanecieron pasivos, fue,
posiblemente, porque voluntariamente aswnieron las molestias ocasionadas
por los manifestantes, con lo que tampoco cabe hablar siquicra de infiaceion
del «orden publicos, maxime cuando los recurrentes ejercitaban un derccho
fupdamental que tambidn integra el concepto de worden pablicon.”

¢.- Atendido todo lo expuesto, a juicio de esta Sala, los hechos
acaccidos, en lo que respecia al delito de desdrdencs plblicos, conforme a lg
redaceion del art, 577.1 C. Penal, aplicable al momento en que se procueen,
como norma penal mas favorable, no integran la citada fipura delictiva.

Es preciso, por otee parcte, diseccionar los citados hechos en dos
momentos claramente diferenciades. Por un lado desde el inicio de los
mismas, en torno a las 07:30 horas, en que s¢ hace efectivo el despliegue
policial, encargado de dar proteccion a la labor de la comision judicial, que
iba a materializar ¢l desahucio acordado judicialmente, para lo  gue
establecen dos cordones policiales, senalizados, acotando la Calle Tribulete
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entre la calle Mesdn de Paredes y la calle Embajadores, hasta que se da
inicio al repliegue y salida de los vehiculos policiales, incluida la ambulancia
del SAMUR, pasadas las 12 horas del mediodia,

Durante dicho intervalo de tiempo, se fueron incorporando personas, o
principio unas 30 personas y algo mids tarde incrementandose hasta las 50 v
posteriormente un mayor niimero, en ambos lados de los cordones policiales.
Personas  pertenecientes  al  colectivo  “STOP DESAHUCIOS” vy
simpatizantes del mismo, incluso se puede observar en los videos, como hay
personas que se acercat, expresan su opinion o desacuerdo vy posteriorinente
se van. Se observa, igualmente, como los cordones policiales son
parmeables, en cuanto que permilen dejar salir y entrar en la zona acotada a
personas que no forman parle de los concentrados, como es el caso de una
mujer mayor acompafiada de un nifio, que lleva un patinete, o a un wabajador
portando a su espalda una pieza de carne —circunstancia que da lugar a que
se oiga la expresion “Cadiveres que enlran, cadaveres que salen”.

Los manifestantes, mds alld de lanzar consignas de apoyo a la persons
que iba & ser desahwuciada, al movimiento anti desahucios, o de proferir
insulios e imprecaciones contra los agentes de policia —que no son objeto de
enjuiclamiento, mas propio, en su caso de una actuacidn administrativa--,
mantienen una postura pacifica, que nada tiene que ver con ¢! final. No
alteran el normal desenvolvimiento de las actividades ciudadanas habituales
en el bartio, como cabe observar en log videos aportados. En este sentide
puede seiialarse el momento en el que se introducen en el Mercado.

En consecuencia, en ¢ste primer periodo temporal, ni se cometen las
acciones mediante las que el tipo penal delimita que se altera el orden
plblico, ni en suma se¢ atenta con la paz pablica, pues como decinos, la vida
colidiana y el normal desarrollo y ejercicio de los derechos, especialmente
los fundamentales, de Jos cindadanos del barrio se ve conculeada.

Es & partiv del mediedia, cuando ya se ha materializado el desahucio v se
procede a la retirada de los agentes de policia desplegados, incluida la
ambulancia, cuando las tornas cambian y grupos de personas deciden adoptar
una conducta mas contundente; no todos los concentrados.
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Parte de los que se hubian goncentrado, al ver que empiezan a salir los
vehiculos policiales, deciden impedir su paso, procediendo, unos cuantas, a
sentarse en la calzada, entrelazando sus brazos, para olrecer una resistencia
pasiva a dicha salida, Es en esle momento, quizas con alguna concreta v
asilada actuacion anterior, cuando los agentes, ya porlando elementos de
autoproteccion, que intervienen, debiendo retivar, uno & uno, a los gue se
habian sentado en la calzada, para permitir el paso de los vehiculos. Dicha
actuacion debe continuarse con el empleo de la fuerza suficiente, incluiclo el
uso de las defensas personales —uso que cabe afirmar fue absolutamente
moderado--, para manlener abierto ¢l pasillo de salida de los vehiculos, a la
vista de que grupos de personas se acercaban a los vehiculos, para entorpecer

su marcha.

Y es a partiv de un momento dado, cuando ya la comitiva de vehfculos
policiales enfila la salida, cuando se comprueba ~las imagenes de video
aportadas eximen de mayores comentarios--, que grupos de los congregados
van persiguiendo la retaguardia de los furgones, impidiendo que los agentes
monten en ellos y procediendo, en un, & modo de “erescendo”, a ir arrojando
diversos objelos, al principio de forma moderada, en cuanto al nlmero y
contundencia de los mismos, para pasar, poco después, a un incrermento
exponencial del lanzamiento, tanto en cuante al nimere como en cuanto a la
peligrosidad de los objetos arrojados (piedras, macetas, adoguines), Dicho
acometimiento no solo se ensafia con los vehiculos sino especialmente con
los agentes de policia, frente a lo que simplemente adoptaron una formacidn
pasiva de defensa, rechazando los ebjetos con el material de que disponfan,
retrocediendo lentamente, Solo se produce una reaceidn mds activa, cuando
alguna de las personas participanles abre la puerta trasera de |la (iltima
furgoneta y tienen que salir algunos agentes a impedir que se pudieran llevar
alpo.

Pues bien, pese a la violencia desarrollada y resultados lesivos
provosados, que deben tener su respuesta en lag otras figuras delictivas por
las que el Ministerio Fiscal también acusa, los hechos antes desceritos, ¢ue se
desarrollan en unos cinco minutos, no puede considerase gue atenfaran
contra la paz plblica, pues cabalmente no puede afirmarse que la mistma se
viera perturbada “en su manifestacion de pacifica convivencia social con
posibilidad de ejercer en plenitud los derechos fundamentales.”, més a lld de
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Tl las ciertamente, molestias y sobresalto que pudieron crear durante esos cinco

L

Admintecin minutos, sin que se vieran afectados civdadanos por las aceiones violentas
siichs

realizadas, a excepeion, repetimos de que tuvicran que apartarse o detenerse
en su deambular, o de tener que dejar el banco pablico que ccupaba una
sefiora mayor, por la considerada peticion que le hizo uno de los

manifestantes,

No basta, como hemos expuesto, conforme a la doctrina jurisprudencial
citada, en la aplicacion del tipo penal del art. 577.1 del Cdodigo Penal, en la
redaceidn aplicable, con la alteracion del orden piblico, mediante |a
comision de acciones que lesionen o dafien, sino que dicha alteracion debe ir
dirigida a la consecucion del fin teleoldgico de atentar contra la paz plblica,
concebida ésta en los términos y alcance senalados, lo que no se acredita que
fuera la intencion de log grupos de personas que realizaron los hechos
violentos, por lo que faltaria la antijuridicidad de la conducta, presupuesto
necesario para su consideracion delicliva y su castigo.

Las lesiones sufridas por los agentes de policia y los dafios suftidos en
las cosas (vehiculos policiales), deben razonablemente encajarse en los
delitos de atentado, lesiones y dafios, va examinados. Extender lo anterior
nos llevaria a identificar cualquier atentado contra un agente de la autoridad,
con o sin resultado lesivo, cuando el sujeto es plural, a aplicar sin mds,
también, el delito de desordenes pliblicos, al menos con arreglo a la anterior
regulacion del mismo, lo que no es, repetimos razonable ni reflejo de la
concreta gravedad de los hechos enjuiciados, eriterio de la gravedad, por otra
parte, que no puede desconocerse, pues dicha circunstancia constilufa el
elemento diferenciador del delito y de la falta de desérdenes pablicos. En
este sentido cabe citar la STS. 8-5-1993, que definia como grave; “Cuando
se adopte una actitud abiertamente subversiva o se oviginasen vejacionss o
dafios de cualquier especie, o se promoviese incidente alguno de especial
cariz, con indudable alarma social.”

TERCERCO.- De los referidos delitos de atentado en concurso ideal
con un delito de lesiones y una falta de lesiones, y de un delito de dafios es
responsable criminalmente, en concepto de autora, conforme a los arts. 27 y
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28 del Cédigo Penal la acusada ISABEL SERRA SANCIEZ, por haber
realizado directa y personalmente los hechos que se e imputan.

Al margen de las consideraciones de indole tdenico juridico, sobre los
delitos por los que se formula acusacion, desarrolladas en ol fundamento
juridico precedente, la problemdtica que tiene que analizar la Sala, en la que
han puesto su atencion las partes, es en la acreditacion de la participacion en
su comision de la acusada, esto s, la acreditacion de su autoria, negada por
la misma.

Como ya apuntibamos al principio de nuestra fundamentacion, la Sala
ha contado con prueba de cargo, regularmente waida al juicio y que no ha
sido tachada por la defensa de ilicita, sin perjuicio de negarte el valor
probatorio que le concede el Ministerio Fiseal.

Dicha prueba de cargo estd constituida por las declaraciones de Jos
agentes de la Policia Municipal que han depuesto en la vista, los informes
periciales practicados, tanto médicos como de valoracién de los dafios,
ratificados en la vista por los peritos que los emitieron, quedando sujetos a
contradiceion y la documental que soporta dichos intformes. Por otra paite,
también se ha examinado la prueba propuesta por la defensa, empezando por
la declaracion de la acusada, testigos propuestos y documental aportada, a
excepeidn de ia no admitida definitivamente, respecto de lo que ninguna
objecion se formuld.

Dicha prueba se ha valorado desde la inmediacion, que
privilegiadamente alcanza a esta Sala y con arreglo a lo dispuesto en el art.
741 L.E.Crim.

a.- Con cardcter previo hay que seflalar que, a peticién,
respectivamente, del Ministerio Fiscal y de la defensa, dos de las testificales
se incorporaron al plenario por la via del art, 730 L.E.Crim: los testimonios
del agente de la Policla Municipal n® 5046.5 y del testigo de la defensa D.
Alvaro ™ GIElB P @, 1o cxistiendo oposicion por lag partes y al
considerar la Sala que las circunstancias por las que no habfan podido acudir
personalmente a la vista, son subsumibles, en una interpretacién (uitiva dal
derecho de las partes a la practica de la prueba, en el supuesto previsto en el
citado precepto, asi como para evitar dilaciones inneeesarias,

A este respecto cabe citar Ja ST8S. de 9 de noviembre de 2009, en el
siguiente sentido: “Sin embargo como recordibamos en STS. 1699/00 y
como expone la STC 41/91 de 25.2, la doctrina de la praciica en el acio del
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juicio oral de los actos de prueba se ha modulado en la medida en que puede

Auniiisieacn suceder, por varios motivos, que los testigos que han depuesto en forma en el
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sumario no puedan comparecer en el acto de la vista, extrayendo como
consecuencia que:

"si tales declaraciones figuran en autos vertidas con las debidas
garantias, estamos ante la denominada prueba preconstituida que, en tanto
prueba documentada, que no documental, pusde ser traida al juicio oral al
solicitarse por las partes la lectura o reproduccidn de lo sumartalmente
actuado”, ello de conformidad con lo dispuesto en el art. 730 LECrim. via
que permite al Tribunal ex art. 726 LECrim. tomar en consideracion dichus
declaraciones documentacdas, siendo condicidn necesaria para ello que en el
Plenario se proceda a la lectura conereta y particular de las declaraciones
sumariales, no  siendo  suficiente el formalismo  de tenerlas  "por
reproducidas”, pues dicha lectura expresa constituye el complemento
necesario de su regular infroduccidon en el debate, cumpliéndose de esta
forma los principios mencionados, especialmente, el de contradiecion.

Posibilidad que se recoge en la docirina del T.C. 49/98 que en su
fundamento de Derecho 2 expone: "al respecto conviene recordar que, por
regla general, solo tienen la consideracion de pruebas de cargo aquellas que
son practicadas en el acto del juicio oral con las gavantias de publicidad,
oralidad, contradiceion e inmediacion, segiin una consolidada doctrina de
este Tribunal que se inlcia con lu temprana S, T.C 31/81. La misma regla
rige en materia de prueba testifical donde -como hemos advertido en los 88,
T.8. 137/88, 10192, 303/93, 64/94y 153/97- la exipencia de contradiceion
viene expresamente requerida por ¢l arl. 6.3 d) del Convenio Europeo para
la Proteccion de los Derechos Humanos y de las libertades Fundamentales y
por el are. 14.3 CP, del Paclo Internacianal de Derechos Civiles Politicos,
Ahora bien, dicha repla no tiene un alcance absoluto y permite ciertas
excepciones, en supuestos de la denominada prueba preconstituida y
anticipada; esto es, s¢ admile la eficacia probatoria de las actuaciones no
producidas en el acto del juicio oral, cuando resulta imposible su
reproduccién en el mismo, si bien dicha eficacia le subording a que el acto de
investigacion participe de los caracteres esenciales de la prueba, intervencién
de la autoridad judicial y posibilidad de contradiceidn, con respeto estricto
del derccho de defensa (SS. TC.62/85, 137/88, 182/89, 10192, 79/94, 32/95,
200/96, 40/97).
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Si bien la sentencia precedentemente franscrita hace referencia expresa
a las pruebas preconstituidas y anticipadas, o cierto es que aquellas son las
que al practicarse ya se conoce la imposibilidad o, cuando menos,
extraordinaria dificultad de su reproduccion en el acto del juicio oral, por lo
que es evidente que la sentencin precitada al refericse tan solo a la
imposibilidad o acusada dificultad de reproduccion en el acte de la vista
publica de las diligencing sumariales de que se lrate, estd extendiendo la
virtualidad probatoria no tan sélo a las diligencias practicadas en fage de
instruccion y que sean constitutivas de prueba anticipada o preconstituida,
sino también a aquellas diligenciag que, en el momento de su practics, no
existia prevision alguna sobre su ircepetibilidud en el juicio oral, siempre, eso
si, que las mismas se practicaran con sujecion a los principios de
inmediacidn y contradiceion. En esta direceidn la s. T.C. 40/97 matiza que
"aun cuando se ha dicho por esle Tribunal que la proeba testifical es, por su
naturaleza, perfeclamente reproducible en el juicio oral, para su debido
contraste y contradiceion por las partes de forma oral sin ninguna de los
derechos de defensa del imputado ST.C 10/92) en este caso fue
irreproducible toda vez que la victima se hallaba en paradero desconocido.
En principio ¥ agotados los medios que la Ley procesal ofrece para hacer
comparecer al testigo al acto del juicio oral, podria admitivse la lectura de su
declaracion sumarial”.

Por lo que respecta a la jurisprudencia del '1.8. la s. de 22-2-99 recoge
esta doctrina al gefialar "no obstante, hay supuestos en los que la vigencia de
730 L.E.Cr, aquellos en los que, por causas independientes a la voluntad de
las partes, la prueba no puede reproducirse en el juicio oral. La
jurisprudencia  ha sefialado  como  situaciones peneradoras  de  la
excepcionalidad, las del testigo fallecido, la del testigo en ignorado paradero
y la del festigo en el extranjera, cuando pese a la vigencia de los tratados
Internacionales, su comparecencia no puede practicarse en el juicio oral", En
estos supuesios excepeionales, las declaraciones del procedimiento deberédn
ser leidas en el juicio oral y son susceptibles de ser valoradas como acti vidad
probatoria,

La wiilizacion del art, 730 L.J%.Cr queda limitado a aquellos casos en
que el testimonio resulta de imposible o muy dificil practica en el actao del
Juicio oral y, en estos casos, el Tribunal podra exeepcionalmente toniar en
cuenta las declaraciones testificales obrandes en el sumario, previa lectuira en

sata che Jo Clvily Penal del Tribusal Superior de Justicls de Madriel - DIigencias previag 2392018 38 de0



Adraiglradin

da Juizllg's

Kadrid

el juicio, cugndo no sea factible lograr la comparecencia del testigo o gea
imposible de localizar por desconocimienta de su paradera”.

Mas recientemente, la ya citada STS. de 26-9-2019 sefiala: “Por otra
parte, hemos reiterado que las pruebas a valorar son las practicadas en el
juicio oral ¥ que solo excepcionalmante nueden incorporarse fas diligencias
llevadas a cabo en la fase de instruccion. Coneretamente en relacion con las
pruebas preconstituidas, hemos sefialado que solo cuando es imposible o
muy dificil su practica en el plenario, puede acudirse al visionado o a la
lectura de la declaracién sumarial. De manera, que la regla general es que,
siempre que sea posible, la prueba debe practicarse en el juicio oral ¥ que
debe coneurtir justificacion suficiente para sustituivla por el visionado o la
lectura de la preconstituida.

En principio y agolados los medios que la Ley procesal olrece para
hacer comparecer al testigo al acto de juicio oral, podria admitirse la lectura
de su declaracion sumarial, (STC 40/1997).

Se ha dicho con razon que la verdadera fuerza o valor probatorio de la
prueba testifical descansa en el hecho de que se produzea ante la presencia
inmediala del tribunal, pues la inmediacion tiene indudable influencia en la
debida valoracion del testimonio a la hova de conformar el convencimiento
judicial,

Sélo excepcionalmente la LECrim, cuando se dan razones de
imposibilidad del testigo, permite preseindir de su personal comparecencia
en el propio Juicio Oral sustituyéndola por soluciones en que reproduce una
mayor o menor observancia, segln los casos, de la inmediacion ante el
tribunal Juzgador. (STS n® 225/2018, de 16 de mayo).

En el caso de testigos en el extranjero su falta de obligacién de
comparecer (art. 410 LECr) no equivale a la imposibilidad de la misma,
porque ni impide su citacion a través de las normas sobre asistencia
reciproca internacional en el dmbilo penal, ni impide su declaracion en el
extranjero a través del auxilio judicial. Sélo si no se conoce el paradero del
testigo residente en el extranjero o si, citado, no comparece, o si su citacion
s¢ demora excesivamente, pudiendo produeir dilaciones indebidas, cabe
ulilizar el excepeional mecanismo del art. 730 de la LECr. La doctrina
tmayoritaria de esia Sala no justifica la aplicacién directa del art, 730 de la
LECr, a partic del mero dato de la residencia del testigo en el extranjero,
exigiendo el previo fracaso de su citacion
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intentada o de su declaracién en el pais de residencia, En tal sentido las
Sentencias de 20 marzo de 1995, 25 mavo de 1996, 27 diciembre de 1999,
entre otras muchas. (8T8 n® 225/2018, de 16 de mayo)™.

En ¢l caso del agente de policia, se comunied 2l Tribunal el misme din
del comienzo de las sesiones del juicio, ta imposibilidad de acudir dicho
testigo, por haber sido intervenido quirirgicamente el dia 11-2-2020, De lo
anterior cabia deducir su justificada imposibilidad de asistir a las sesiones del
juieio, sin prevision de su alta, por lo que hubiera supuesto la suspension a la
espera de ésta de una evidente dilacidn, ineluido el wener que volver a
preparar una nueva celebracion del juicio, sin olvidar el avanzado estado de
gestacion de la acusuda,

En cuanto al testigo de la defensa, D, Alvaro M SRS F S <
justifico su inasistencia el dia de la vista sefialado, al encontrarse en Somalin,
realizando su trabajo de fotdgrafo en una expedicion arqueoldgica, en dicho
pais, no pudiendo regresar a Espaia hasta el dia 21 de febrevo. La posibilidad
de establecer una comunicacién por videoconferencia con dicho pafs, se
revelo, por la propla realidad del mismo, extremadamente dificil y
equivalente a la [alta de localizacion del testigo, a los efectos de la aplicacion
del art. 730 L.E.Crim.

En ambos casos sus declaraciones se hicieron en sede judicial, bien
ante el Magistrado instructor del JT n°® 23 de Madrid, cuyas diligencias han
sido incorporadas a la instruceion realizada en sede de este Tribunal, ¢ bien
por el propio Magistrado instructor de las Diligencias previas seguidas en est
Sala, con intervencién de las partes, en ambos casos y efeclividad del
principio de contradiccion.

La principal prueba de cargo frente a la acusada, viene dada por las
declaraciones en la vista, de los agentes de Policia Municipal intervinientes
en los hechos, junlo con la lectura de la declaracion -ex art, 730 L.E.Crim.-
del va indicado agente,

En orden a la valoracion de dichos testimonios, no es ocioso recordar
el criterio jurisprudencial marcado por el Tribunal Supremo, Asi la ST,
498/2005, de 19 de abril, citando la Sentencia 146/2005, de 14 de febrero,
sefala que: "las declaraciones de las autoridades y funcionarios de policia
judicial tendrdn el valor de declaraciones testificadas, apreciables como éstas
segun las reglas del criterio racional”. Estos funcionavios levan a cabo sus
declaraciones de forma imparcial y profesional, en el sentido de que no
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¢xiste razon alguna para dudar de su veracidad, cuando realizan sus
cometidos profesionales, feniendo las manifestaciones que prestan un alto
poder convictivo, en cuanto no existe elemento subjetivo alguno para dudar
de su lestimonio, precisamente en fnecion a la profesionalidad que
caracteriza su cometido profesional, la formacion con la que cuentan y la
insercién de la policia judicial en un Estado social y democritico de
Derecho, como es el nuestro, todo ello de conformidad con los
arls. 104 y 126 de la Constitucion espafiola.”

Con mayor exhaustividad, la STS. 23-6-2015 establece: “Respecto al
valor probatorio de las declaraciones de los agentes de policia, en STS.
920/2013 de 11,12, se dice debe distinguirse los supueslos en que el policia
estd involucrado en los hechos bien como victima (por ejemplo, atentado,
resistencia,.) bien como sujeto active (por ejemplo, detencidn ilegal,
torturas, contra la integridad moral, etc.). En estos supuesios no resulta
aceptable en linea de principio que las manifestaciones policiales tengan que
constituie prueba plena y objetiva de cargo, destructora de la presuncion de
inocencia por si misma, habida cuenta la calidad, por razén de su condicién
de apente de la autoridad, de las mismas. Y no puede ser asi porque
cualquier sobreestimacion del valor procesal de las declaraciones policiales
llevaria consigo de modo inevitable la degradacidn de la presuncion de
inccencia de los sujetos afectados por ellas, De manera que las aportaciones
probatorias de los afectados agentes de la autoridad no deberan merecer mas
valoracion que la que objetivamente se derive, no del a priori de la condicion
funcionarial de éstos, sino de la consistencia logica de las comrespondientes
afirmaciones y de la fuerza de conviccion que de las mismas derive en el
marco de la confrontacion de los restantes materiales probatorios aportados
al juicio.

Pero cuando se refiere a hechos en que intervengan por razén de un
cargo en el curso de investigaciones policiales, esto es, lo que la doctrina
denomina "delitos testimoniales", gue lienen como caracleristica comun la
percepeion direeta de su comigion por aquelios, el art. 297.2 LECrim. otorga
valor de declaracion testifical a la prestada por funcionarios de la policia
judicial en cuanto se refieren a hiechos de conocimiento propio, reiterando en
parle tal formulacién del art. 717 que afiade, para el juicio oral, y sin
resiriccién alguna, pues omite la limitacion a los hechos de conocimiento
propio que "serdn apreciables segin las reglas del criterio racional™. El
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Tribunal Constitucienal (8. 229/91 de 28.11) y esta Sala Segunda Tribunal
Supremo (85, 21.9.92, 3.?"5.‘3‘3, 18.2.94), asi lo entienden y conceden valor
probatorio a sus testimonios debiendo ajustarse su apreciacion y contenido a
los mismos parametros que los de cualquier otra declaracion testifical, Dice
en conctato, la STS. 395/2008 de 27,6, que seghn doctrina eiterada de esla
Sala, las declaraciones de los agentes policiales sobre hechos de
conocimiento propio, prestadag en ¢l plenario con arreglo a los articulos 297
y 717 de la Ley de Enjuiciamiento Criminal, constiluyen prucba de cargo
apta y suficiente para enervar la presuncién de inocencia, dado que gozan de
las garantias propias de tal acto, sin que exista razdn alguna para dudar de su
veracidad, cuando realizan sus cometidos protesionales.”

A.- Conforme a dichos pardmetros se valoran las declaraciones de los
citados testigos.

a) El agente de la Policia Municipal n° 6554.7 manifestd que formaba
parte del operativo del dia 31-1-2014, en apoyo de un desahucio, que se 1ba a
realizar en la calle Tribulete. En concreto estuvo en ¢l cordén siluado en
dicha calle con la de Mesén de Paredes. Que al principio no se cortd la calle,
pero luego si, ya que emipezo & llegar gente y se “empezd a complicar”, Que
al principio eran unos 10 o 20, pero luego muchos més. Que veian con la
inlencién de increparlos, escupirmos, insultaros. Que el desahucio durd mas
tempo v eso perjudicd la situacidn.

Explica que, pasadas las 12:00 horas, empezaron a salir, cree recordar
que primero el SAMUR, pero no pudieron salir todo lo rédpido que querfan,
porque habia gente sentada que tuvieron que levantar,

Reconocio o Jsabel Serra sin ninguna dudy, en un reconocimiento
fotografico, como uno de las personas que estuvo alli, (Reconoce
ignalmente, su firma en la exhibicién de los folios del reconocimiento. Fol.
67-71 T.0).

Que estuvo toda la mafiana, desde que comenzo el operativo hasta que
finalizo; arropada con los demds, con un grupo de genle y recuerda haber
recibido insultos de ella. Que era de las que lanzaba objetos,

Que, para sacar la furgoneta, explica, tuvieron que levantar a toda la
penle y apartarla. Que avanzaban hacia cllos, que querfan presionarlos ¢
intimidarlos. Que llegaran a abrir el portén trasero de la furgonela.

Resefia que nos tiraron de todo, adoquines, macetas, vasos, botellas,
todo lo que cogian. Que ¢l no sulrid ninguna lesion, pero recuerda en un
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momento, dado el salir del callejon, que a una compafiera o compaiiero (ciee
que a ung compaiiera) le dieron un ledrillazo en la cabeza, que la dejd grogui
y se la tuvo que dar a un compaiiero para que la metiera en el furgén. Era
nmuy contundente.

A preguntas de la defensa, ratifica que la vio lanzar objetos, pero no
recuerda el momento exacto. Que no recuerda si fue de las que se sentd, pero
si que era una instigadora.

Que acudid a declarar cuando le llamd la Policla Nacional. Que les
Ilamaron a identificar entre muchas fotografias a quien podian reconocer,

b) El agente de la Policls Municipal n® 4999.2.

Que llegd al lugar sobre lus 7:30-8:00 horas y se abandond el lugar
sobre las 13:00 horas, No se acordond hasta las 8:30-9:00 horas, cuando
empezaron A acudir personas. Al principio poeas personas y luego fueron

aumentando.

Desde el primer momento, manifiesta, se realizaron todo tipo de
céAnticos, insultos (sinvergiienzas, hijos de puta, fascistas).

Era el responsable de las dos linens y le iban informando. Vio las
personas que daban instrucciones en cada grupo y llevaba la voz cantante y
enfre gsas personas estaba [sabel Serra,

Manifiesta que cuando intentaban marcharse, la acusada seguia
insultandoles e incluso les lanzaba objetos, no recuerda si era un adoquin,
hotella...; que iba en compafiia de otras personas, que lambién fueron
reconocidas,

Que &l no resultd lesionado, pero si una compafiera por un fuerle golpe
en el casco y tuvo que introducirla en el furgdn para protegerla. Que el
lanzamiento de objeto se produjo al final, cuando iban hacia Lavapiés. Que
se hizo interminable aguantar la acometida de esta gente.

Que no recuerda desde cuando estaria la acusada, posiblemente desde
las 10:00 horas, Recuerda que la acusada estuvo inerepando e insultando a
una companera que luego resulld agredida.

Reconoce su firma fols. 80 vto. y 84 T 1. Para el reconocimiento le
metieron a una sala, individualmente, y le ensefiaron grupos de folografias.

A preguntas de la defensa respondid que, la Sra, Serra estuvo desde el
prineipio v le llamd la atencién por el incidente con su compafiera, pero no
puede precisar la hora. Que la vio en los dos cordones. No puede precisar si
estaba en el suelo sentada,
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Que vio a la acusada lanzar objetos, no abrir el pondn.

Se le exhibe el fol. 55 [vto.] T I y reconoes su firma, aungue su
nimero estaba mal, Que supone que obtuvieron las imdgenes del servicio de
video vigilancia que hay en todo Lavapiés,

c) El agente de la Policia Municipel n® 1067.4.

Maniliests que participd en el operativo, en el corddon de la calle
Tribulete con Embajadores. Que se montd el operativo sobre las 7:30 horas,

solo habia una persona y que a partir de las 8:00 empezaron a llegar mas

Reconoce su firma en los fols. 93 y vto,, 98 vto.,, 99 y 102 T L.

Que reconocio a [sabel Serra; la vio lanzar objetos y proferir insultos.

El testigo resultd lesionado en la mano izquierda, un impacto. No pudo
ver quien le lanzé el objeto, pues era una lluvia de ellos. Que eran cascotes,
ceniceros, macetas, adoquines, etc. Reclama.

A prepuntas de la defensa reitern que la acusada iba y venia de un
cordon a olro.

No pucde recordar si la acusada eslaba desde las 8 o las 9 de la
mafana, si insultar a los policias. No recuerda si estuvo sentada en el cordon
de Tribulete con Embajadores.

Lxplica que cuando se retiran log furgones, se encontraba en el tltimo
cordon, retirdndose al principio a pie, Que incluso con el escudo les coslaba
avanzar, Se meten en la [urgoneta y la gente se abalanza, les abren la
furgonela y entonces liene que bajarse y protegerse.

Sefiala que en el grupo de personas que lanzaban objetos estaba Tsabel
Serra, Que le llamo la atencion que la acusada, en compania de otra joven,
iban y venfan de un cordon a otro, llevando la voz cantante y escuchd
insultos hacia sus compafieros de trabajo.

A lsabel Serra la ve lanzar objetos cuando estd en el grupo de
cabecera,

d) La agente de la Policia Municipal n® 7092.0.

Manifiesta que formaba parte del operalivo que intervino en el
desahucio. Fstaba en el cordan de la calle Tribulete con Meson de Paredes,
Habia poca gente al principio, pero como se demord hasta las 13:00 horas,
fue acudiondo mis pente, pasando de 10 a 200 personas. Que desde el

principio hubo insultos.
Reconocio a la acusada sin dudas. Reconoce su firma en el fol. 100

vio.
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Explica que se ensafiaron con la testigo, la primera la acusada y otra
persons, por ser mujer. La Hamaron hija de puta, no te quiere padie, con lo
que hemos luchado y mira donde estds, que sus hijos se avergonzarian de
ella.

Al final vio a la acusada lanzar objetos.

Que recuerda dos chicas, Tsabel Serra y otra. Su sengacidn es que eran
las cabecillas. Le impacto que dos chicas fueran quienes atacaran a una
mujer policia.

A preguntas de la defensa manifiesta que desde primera hora de la
mafizna recibid insultos de lsabel Serra. Que iban de un cordén a otro.

Que cuando se retiran, ella estaba fuera del furgdn, con escudo y vio
lanzar objetos en ese momento a Isabel Serra, no sabe si estaba justo en la
primera linea, pero si la vio lanzar objetos.

e¢) La agente de la Policia Municipal a® 5537.2.

Manifiesta que estuvo desde el principio en el dispositivo que se
formd en la ealle Tribulete, con ocasion del desahucio. Que empezaron a las
7:30 horas y ya habia un grupo pequefio de personas y sobre las 8 empezd a
venir mas gente. Que les insultaron.

Sefiala que con la testigo se ensafid una persona, reconociendo como
tal & Isabel Serra.

Reconoce su firma en los folios gue se le exhiben (134 vto., 135, 142y
143), Fue citada para acudir a la Brigada a hacer un reconocimisnto

fotografico.

A la acusada la vio toda la mafiana, cambidndose de un corddn al otro.
La llamo de todo: hija de puta, puta, zorva, que te follas a todos los policias
municipales, verglienza, si fuera t hijo tendria que cogerte un arma y
pegarte un tiro,

Formaba parte de un grupo, pero la que mas increpaba era la acusada y
alguna mds.

Resultd lesionada cuando se retivaban, Nos lanzaron de todo, botellas,
tiestos, adoquines y por la espalda le cayd algo. Un impacto fuerte. Sufrio
una contractura en el cuelle con secuelas de mareos y cefaleas. Reclama.

No puede concretar quien le tird el objeto que le impactd, todo el
mundlo tiraba objetos.

A prepuntas de la defensa manifiesta que los insultos los recibio en el
cordon de Embajadores, cuando iba a saliv la ambulancia. No recuerda si la
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acusada estaba entre el prupo de personas que se sentaron en el suelo, pero si
que estaba alli,

Que no la vio cuando recibid el impacto, la ve en un momento dado
con algo en la mano que lanzd. Que estaba en primera linea cuando la vio
con un objeto en la mano,

[) La agente de la Policia Municipal n® 7103.1,

Era la Jefa del dispositivo. Que estuvo supervisando el operativo y con
la comisién judicial. Explica que realizd el informe para sus superiores y
después a la Brigada de Informacion. Que no pudo identificar & nadie,

p) El agente de la Policia Municipal n® 7054.3.

Manifiesta que formaba parte del operativo policial. No reconacid a

lsabel Serra,

h) El agente de la Policfa Municipal n®* 1649.4.

Manifiesta que estuvo en el operativo policial. Que vio a lsabel Serra,
pero no la reconocié como que lanzara objetos.

i) El agente de la Policia Municipal n® 6841.0.

Manifiesta que esluvo en el operalivo policial. Que se  fue
congregando gente y cada vez se iba incrementando. Que empezaron 2

arrojar objelos contundentes contra los vehiculos.
No identifico a Isabel Serra en el reconocimiento fotografice.
1) El agente de la Policia Municipal n® 7078.6.
Manifiesta que estuve en el operativo policial en relacion con el
desahucio de la calle Tribulete,
Fue citado por la Brigada de Informacidn. No reconocié a Isabel Seira,
k) Lectura de la declaracion del agente de la Policia Municipal n®

Manifiesta que formaba parte del operativo que aeudid a dar cobertura
a un desahucio. Que s¢ forind desde las 7:30 hoeas y ya habia gente los
alrededores. Se terming sobre las 14 horas,

El problema acurre al salir, ademés de insultos constantes durante toda
la mafiana, habia un grupo que se dedicaba a insultar y amenazar y cuando se
marchaban ¢s cuando se produjo el lanzamiento de todo tipo.

Que resultaron con daios dos vehiculos, que era una calle estrecha y
clreulaban muy lentamente y se abalanzaron contra ellos.

Que no resulté lesionado, pero si golpeado,
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Se le exhiben los fols. 64 y 63, reconociendo su firma v reconocid a la
acusada, porque estuvieron alli todo el tiempo y en concreto la sefiorita,

A preguntas de la defensa, sefiala que le exhibieron una cantidad
tremenda de fotografias. Reconoee a Ja acusada porque se hacia de notar, no
puede concretar si estaba a las 7:00 o a las 10 horas,

Que recuerda que habia personas sentadas, y que tuvieron que ir
moviendolas, pero estaban de forma pacifica y no fue necesario usar la
defensa reglamentaria. Tenian orden de defenderse con los escudos e irse.

Que se rompieron algunos cristales de los vehiculos y debian tener
rejillas metdlicas. Que volaban tiestos, botellas, piedras.

En una primera aproximacion, por la Sala se constata que las
declaracionpes de los cilados agentes no adolecen de vicio alguno, que
deterinine cuestionarse su credibilidud, Ningin motive espurio se aprecia ni
ha sido puesto de relieve por la defensa. A preguntas del Presidente del
Tribunal, apercibidos de su deber de decir la verdad, ninguno manifestd tener
interés, a favor o en contra de la acusada, asi como tampoco relacian con Ia
misma, al margen de los propios hechos. En este sentido unos testigos
declararon que la reconocieron y otros no, manifestando cada uno su
vivencia de los hechos de forma individualizada, lo que evidencia la faita de
acuerdo previo o concierto, que pudiera desvirtuar o matizar su testimonio.

Las declaraciones, elertamente sou coincidentes, en su conjunto, en el
relato de su intervencion en el operativo de apoyo a la comisidn judicial y en
como se fueron desarrollanda los hechos, hasta que culminan en su eclosion
violenta, cuando se inicia la retirada del dispositivo de apoyo y hasta que
ésta se logra,

Dicho marco conductor de sus declaraciones, vienen corroboraclas de
una forma fidedigna por la prueba documental aporiada, especialmente la
Inds expresiva, que se centra en los videos, lo que confinma la credibilidad de
aquéllas,

Las declaraciones prestadas han sido precisas, claras y contundentes,
sin alisbo de dnda o reserva, sin omisiones y manténidas a lo largo del
proceso, y como decimos y ampliaremos, corroboradas par prueba perifidriea,

Especialmente cabe considerar las declaraciones de las dos agenies
municipales, que, al acoso y acometimiento sufrido, al igual que sus ofros
compaiieros del dispositivo, se une la especial inquina con la que la acusada,
junto  con otra  joven, se dirigieron contra ellas, con insullos
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significativamente dolornsos, tal como las festipos expusieron en |a vista, al
proferirse atendiendo & su condicion de mujer, madre y policia, lo que choca
especialmente en momentos como los actuales en que se reivindica la Jubor
de la mujer en plang de igualdad con el hombre,

Es por esla circunstancia tan especilica que, a juicio de la Sala, no nos
cabe duda de la certeza del reconocimiento de la acusada, no solo en cuanto
a haber estado en el lugar de los hechos, sino también en haber realizado
concretas acciones, que sobrepasan la linea de la licita manifestacién y
apoyo a un movimiento de protesta contra los desahucios —en particular con
el afectado el dia de los hechos—-, para situarse en el plano delictivo por la
comision de los delitos de atentado, lesiones y dafios, por los que se le acusa.
Las dos testigos afirman sin dudas que la acusada tuvo una participacién
activa en los hechos y que ademds de insultarlas, la vieron arrojar objetos.

Los otros agentes municipales, a excepecion de los tres que no
reconocieron a la acusada, manifestaron, igualmente, que vieron a la
acusada con una participacidn activa, insultindoles ¥ lanzando objetos, Dos
de ellos eslaban junto a la agente lesionada cuando recibio el impacto, que
fue de suficiente contundencia como para tener que ser ayudada a subir a un
furgon,

Cabe hacer otra consideracion. IHay un extremo en el que las
declaraciones de los agentes no son suficieniemente precisas y es en lo
relativo a la hora en la que pudierz estar ya en el lugar la acusada. Aun
cuando algunos la sittan desde el principio, después se muestran dubitativos
et cuanto a precisar la hora, intreduciendo un margen clertamente amplio,
que introduce dicha imprecision. La acusada manifestd que llegd sobre las
11:30 horas. La cuestion es, en todo cago intrascendente a los efectos de los
hechos delictivos enjuiciados, dado que éstos se¢ producen a partir del
medjodia, cuando se inicia el repliegue de la ambulancia y vehiculos
policiales, momento en que no hay duda de que la acusada estuvo en el lugar
y participd en los hechos violentos, incluido el lanzamiento de abjetos.

B.- Comao ya adelantdbamos, la declaracién de los agentes municipales
viene corroborada por prucba periférica, que acreditan diversos extremos de
sus declaraciones.

Nuevamente hay que traer @ colacién la prueba documental, sin
perjuicio de que volveremos a analizarla con ocasion del examen «de la
prueba de la defensa, dando por reproducido lo ya expuesto por esta Sala en
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el fundamento precedente. Reiterar que dicha prueba evidencia, por su
plasticidad, la realidad de unos hechos acuecidos con ocasion de la
realizacion de un desahucio, acordado judicialmente, que precisd del apoyo
de un operativo policial, desplegado por la Policia Municipal de Madrid, y
que siendo en su origen pacifico, expresion licita de una protesta ciudadana y
de apoyo a la persona a la que iban a desahuciar, fuera de que resulie
rechazable los injustificados insultos a la labor policial, que se evidencid
ejemplar en su contencion y mesura en su respuesta, derivd sin provocacion
alguna en actos de extrema violencia, que sin llegar a alterar la paz pablica,
si traspasaron la linea del ilicito criminal, como se aprecia, sin mayor
comentarie, del visionado de los videos aportados. Dicha prueba pone de
relieve la objetividad con la que los agentes relataron los hechos sufridos y el
acoso padecido.

La realidad de las lesiones padecidas y de los dafios ocasionados, a
que se refieren los testigos, quedan, igualmente corroborados y asl ya lo
valoramos, mediante la prusba documental de los partes facultativos e
informes de sanidad y presupuesto de dafios e mnforme de valoracion,
ratificados en la vista por los peritos emisores de los mismos,

Queda, por Qltimo, tralar otro tema, en el que la defensa hizo especial
hincapié. Hs el relativo a los reconocimientos fotogrdficos v declaraciones de
los agentes municipales, en sede de la Brigada de Informacidn de la Policia
Nacional,

Lag diligencias que dan lugar a la presente causa, s¢ inician en virtud
del atestado instruido poc la Brigada Provincial de Informacion, del Cuerpo
Nacional de Policia, el dia 19 de febrero de 2014, Dicho atestado da [ugar a
las D. Previag 2716/2014, seguidag en el JI n* 23 de Madrid. El atestado
referido (n® 725/14) es ampliatorio del n® 5.080/14, instruido por la
Comisaria de Diatrito Centro de Madrid, de 31-1-2014, y que dio lugar a las
D). Previas n® 1053/14, del J1 n® 23 de Madrid.

Va a ser en sede del atestado ampliatorio, que instruye una unidad de
la Policia Nacional distinta —la Brigada Provincial de Informacion-- de la que
da inicio, el dia 31-1-2014, a Jas actuaciones policiales, con ocasion de los
incidentes ocurridos en dicha fecha y que ahora juzgamos, la que acuerda,
segin consta en la oportuna diligencia de gestiones (fol, § T 1), proceder al
inicio de la investigacion correspondiente a los hechos delictivos, para 1o que
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se dispone contactar con las Unidadss Policiales adscritas al Cuerpo de la
Policia Municipal de Madrid.

Por lo lanfo, la citacion de los agentes municipales — y asi lo
explicaron—para proceder a la toma de manilestacion v para realizar
diligencias de reconocimiento fotogrifico se hizo ¢l 19-2-2014, ¢n sede del
atestado amplizlorio n® 725/14 con el resultado que abra en el atestado,

Los agentes municipales prestan declaracidén dicho dia a lag 10:30
horas, a excepeion de la Jefa del operativo, que lo hace mas tarde, de forma
conjunla, recogiéndose un breve, pero suficiente relato de los hechos,
relativamente simples, por lo demas.

A parctir de dicha toma de manifestacion, los agentes proceden, de
forma individual, a realizar las diligencing de reconocimiento fotogrifico.

Lo anterior se comprucba con el examen de las actuaciones y explica
¢l por qué habiendo ocurrido los hechos el 31 de enero, no es hasta el 19 de
febrero cuando declaran en la Policia Nacianal.

Compareeid como testigo el agente de la Policia Nacional n® |17.002,
a la sazon instructor del afestado, explicando la razon de ser de por qué
intervino la Brigada Provincial de Informacién y el hecho de hacerlo con
posterioridad, lo que determind que se citara a los agentes de la Policia
Municipal el 19 de febrero.

Ratifico lo que dijeron los agentes municipales, en el sentido de que
los reconocimientos fotograficos [ueron Individuales, mostrandoseles
fotografias de personas de forma aséptica, en funcion de la investigacidn
preliminar gue dichia Brigada habia realizado de los hechos y de las personas
que habian participado y pudieron identificar policialmente.

Es cierto que manifiesta, que se les mostré una serie de fotografias
conforme a las caructeristicas de las personas que habian descrito, no
obrando en las actuaciones referencia a dicho extremo, esto es, qué
caracterlsticas previas habian dado los agentes municipales, aunque si
manifestaron que podrian reconocer & las personas que intervinieron, Ella,
sin embargo, no determina que no fuera asi, pues como sefiald ¢l testigo, los
agentes habian hablado antes con ellos o que se hubiera inducido de alguna
manera a los lestigos a reconocer a unas dsterminadas personas, ajenas & los
hechos.

Asl, por una parte, tal conducta inductiva no es puesta de relieve por
los propios tesligos, que recordemos son, igualmente, profesionales de la
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Policia. La realidad de que hubo un reconocimiento real y no predispuesto,
respecto de otras personas, es que éstas reconocieran su participacion en los
hechos y fueron condenados en otro procedimiento, No podemos olvidar que
varios de los agentes no reconocieron a la acusada, por lo que no estamos
ante una eapecie de diligencia formal de reconocimiento, sino que si se
manifiesta dicho reconocimiento es fruto de la reflexion y prueba de ello es
que, en las diligencias de reconocimiento, cada agente hace referencia a
circunslancias concretas de los hechos y de la parlicipacion de la acusada.

Por otra parte, los agentes raliticaron el reconocimicento de la acusada,
tanto en la Fase de instruceién como en la vista y no tiene la Sala dudas,
como ya expusimos, de la veracidad del mismo, al no apreciarse moviles
espurios, especialimente por lo que se refiere al ofrecido por las dos agentes
municipales, por las razones, que, igualmente, destacibamos,

Consideramos, en sumd, que ningin vicio concurre en la realizacion
de dichos reconocimientos {ologrificas.

A ello no es obice el que en ¢l atestado no se hayan incluido todas las
zestiones de investigacion realizadas por la Policla, sino solo las que dieron
un resultado positive y son alinentes y en principio Gtiles para la instruccion

Judieial, sin perjuicio de su ulterior valoracion por el drgano sentenciador, a

la vista del resultado conjunto de tada la prueba practicada,

Cabe traer a colacion, pues da respuesta a la objecion planteada, la
STS. 16-1-2018, en cuanto seiala: “Lo que la defensa echa en falta no es la
practica de una diligencia de prueba que hubiera sido arbitrariemente
descartada en la instancia. Lo que se pide es conocer todas aquellas
diligenciag de investigacion que, a su juicio, los agentes de policia debicron
haber incorporado a la causa y, a partir de ahi, scleccionar aquellas que se
consideraran pertinentes. A lo que se aspira, por tanto, ¢s a engrosar la ya
abultada investigacion policial para, con una metodologfa selectiva, revisar
los eriterios de descarte llevados a la practica, Sin embargo, no es esto 1o que
se desprende del régimen legal que Inspira la fase de investigacion en el

proceso penul espafiol.
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Ln efecto, conforme al art, 299 de la LECrim, constituyen el sumario
.o das aciuaciones encaminadas a preparar el juicio y practicadas bare
averiguar y hacer consiar la perpetracion de los delitos con todas las
circunstancias que puedan influir en su calificacionys. La lectura de este
enunciado —que encabeza el titulo 1V del libro 1V, de la instruccion- ya
advierte de que aquello qus hay que integrar en el sumario son las diligencias
que permitan dejar constancia de la perpetracian de los delitos. No existe un
deber institucional de incorporar a la causa todas aquellas diligencias que,
una vez practicadas, ponen de manifiesto su desconexion con la causa
principal. No es obligado incluir en el abanico de sujetos investigados a
todos y cada uno de los sospechosos policiales que, por una u otra
circunstancia, son inicialimente llamados para la practica de una diligencia de
identificacion y que, a la vista de su desenlace, son definitivamente
descartados como hipotéticos responsables de los hechos investigados. La
experiencia indica que la fase incipiente de la investigacion, llevada a cabo
por agentes de policia, puede llegar a exigir una criba previa de personas
que, ya sea por el parecido con un retrato robot, ya por hallarse incorporadas
a ficheros expresivos de un método delictivo semejante al empleado en el
caso investigado, 4conscjan un  llamamicnlo a electos puramente
identificatorios y que, en funcién de su desarrolle, pueden abrir una linea de
investigacion o cerrarla para siempre. Da la impresion de que lo que pretende
la defensa no es reivindicar la prdctica de diligencias omitidas que podrian
debilitar los sopories probatorios que respaldan la autorfa de Antonio Angel
Ortiz, sino revisar la decision de deseartar entre los sospechoses a quiencs,
en las iniciales investigaciones, fueron algjndos del circulo de responsables
indiciarios,

Dos puntualizaciones son obligadas,

La primera, que esa actividad no se realiza de un modo emratico e
incontrolado por los agentes de policia. Se opone a ello, no ya Ia
profesionalidad acreditada en la investigacion de hechos de la gravedad del
que ahiora nos ocupa, sine el propio significado constitucional de la palicia
judicial (art. 126 CE). Su dependencia funcional respecto del Juez de
instruecion afiade una garantia que descarta la objecion de la defensa. Y es
que la labor de¢ los agentes solo adquiere sentido a parlir de una conce peidn
del trabajo investigalivo en estrecho contacto con la autoridad jurisdiccional
que lo dirige, Nuestro sistema no admite una instruceion policial con aroma
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de clandestinidad, que justifique la ocultacion de lineas de investigacion y
que degrade la figura del Juez instructor a la condicidn de un distante
especlador no interesado en el conocimicnto de lodo aguello que on la
investigacion va aflorando, unas veces con estrecha vinculacion con los
hechos, otras sin relacion con ellos. Lo decisivo, sobre todo, es que esa tarea
se realice conforme al mandato impuesto por el art, 2 de la LECrim a todas
las autoridades y funcionarios que intervengan en el proceso penal, que
Gooevicardan, dentro de los limites de su respectiva competencia, de
convignar y aprecliar las clreunstancias asl adversas como favorables al
presunto reon. No existe en el presente caso dato alguno que alimente la idea
de una ocultacion interesada de informacion o datos que pudieran haber
condicionado los términos de la investigacion, hasta el punto de llevar el
sumario a la errénea identificacion del procesado llamado a soportar la
acusacion.

El razonamiento en contrario s¢ opone al modelo de dependencia
funcional de los agentes de la policia judicial respecto de los Jueces de
instruccion, También se aparta del mandato derivado de los arts, 2 y 299 de
ln LECrim, que exige la constancia de aquellas circunstancias, favorables o
adversas al reo, pero que tengan relevancia para el esclarccimiento de)
hecho.

En segundo lugar, convienc no olvidar que la propia LECrim
incorpora desde su redaccidn decimondnica un precepto de especial valor
interpretativo. Se trata del art. 315. En €l se impone como eriterio selectivo
parg fillrar el contenido del sumario la distincién entre las diligencias
practicadas a instancia de-parte y aquellas que se ardenan de oficio. Respecto
de estas Ultimas, se eslablece que «...solamente constardn en el sumario
aquellas cuyo resultado fuers conducente al objeto del mismoy, Ll mds
clasico de los comentaristas de la Ley de Enjuiciamiento Criminal justificaba
el sentido de esle precepto por «...el deber de simplificar el procedimiento,
despojando el sumario de cuantas acluaciones fueren innecesarins y que
ninguna utilidad pueda prestar a los fines de la instruccidng,

Nao falta incluso un precedente de esta Sala, en el que dimos respucsta
a una alegacion defensiva que estimaba vulneradora del derecho a la
presuncion de inocencia la decision de no incorporar al atestado las minutas
que habian servido de borrador para su conleccion y en las que, segdin se
razonaba, podlan incluirse datos de significacion para la declaracidén de
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responsabilidad. Se trata de la STS 655/2015, 4 de noviembre, Declamos alli
quel «... la Sala no puede hacer suyo ¢l discurso exoneratorio que alienta el
motivo, referido a la presencia en el episodio agresivo de lerceras personas,
cuya existencia habria quedado reflejada en las nolas iniciales —minuta
preparatoria del atestado- confeccionadas por los agentes que intervinieron
en las primeras diligencias. Si cuestionable es el valor probatorio de un
atestado, las notas manuseritas sobre las que aquél se basa, carscen de la
entidad necesaria para invalidar, no ya el propio atestado, sino lag
declaraciones de guienes depusieron en el juicio araly.”

Por otra parte, no estid de mds recordar, como advierte la 8TS, 22-10-
2013: “la premisa de la que se quiere partir implicita pero evidente- que no
pucde admitirse es que, en principio, bay que presumir que las acluaciones
judiciales y policiales son ilegitimas e irregulares, vulneradoras de derechos
fundamentales, mientras no conste lo contrario,

Ello supoudria la paradoja de que mientras que tratindose de los
acusados ha de presumirse su inocencia, en tanto no se prueba su
culpabilidad (art. 29.2 CE), a los Jueces y Tribunales, en el mismo marco
procesal, ha de presumirseles una actuacion contraria a la Constitucion y a
las Leyas, en tanlo no se prusba que han actuado conforme a Derecho. Frente
a tal premisa, hemos de afirmar que en el derecho a la presuncidn de
inocencia ni el principio "in dubio pro reo”, que siempre deben proteger a los
acusados, pueden llegar a significar que salvo que se acredite lo contrario,
las actuaciones de las Autoridades son, en principio,
ilicitas e ilegitinas. El principio de presuncién de inocencia no puede
extender su eficacia hasta esos absurdos extremos.”

En esta misma linea, corroborando lo dicho por el anterior testigo,
declard la agente de la Policia Nacional n® 72.654.

C.- a) La acusada, en su declaracion, reconoeid que estuvo en el lugar
de los hechos, al que llepd sobre las 11:30 horas, acercdndose al lugar —iba
para su casa—al ver personas concentradas, imagindndose que seria un
desahucio, si bien manifiesta que no tiene relacion con la plataforma STOP
PESAHUCIOS, ni conocia a la persona que se iba a desahuciar,

Manifiesta que habia un cordén policial, la sitvacién estaba tranquila.
Detras del corddn habia gente sentada y otra gente de pit. No habia mucha
gente, unas 60 personas,
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Al poco después de llegar, la situacion se empezd a tensionar mas y la
n;r'ﬁm;;n gente deefa cinticos relativos al desahucio v después la Policia empezo a

levantar a la gente del snelo y empezd a empujarios, entonces la gente se
disperso y pasaron los furgones. No recuerda exactamente si hubo alpin

insulto.

Que nada mas llegar se encontréd con Jorge G @ C ol v les conld
lo que pasaba; que le saludd, queddndose cerca de él. Luego se encontrd con
Sara P @@ v Alejandro PElp que erain conocidos.

Que su grupo, cuando pasaron los furgones, se queda en la esquina.
Que la Policia avanzaba hacia la plaza de Lavapiés y desde lejos vio como se
lanzaban objetos al furgdn. Incluso alguna maceta cayéndose de alguna
lerraza.

Que estaria una media hora, mis o menos. Cuando estaba cargando la
Policia se alejd y se fue.

Niega que insullara a los agentes o que arrojara ningun objeto, asi
como que animara en dicho sentido a ninguna persona, No estuvo sentada.

A preguntas de su defensa, manifiesta que cuando la Policia empieza a
levantar o las personas, ella se va mds awds y cuando la Policia empieza a
empujar, ella se aleja bastante por miedo

Con exhibicion de las fotografias aportadas por su defensa, se
reconoce en alguna de ellas.

Reconoce que hablé por WhatsApp con varias personas, entre otras
con su amiga Celia.

b) El testigo de la defensa Jorge GoiaR Cop manifestd que el dia
de log hechos, acudid al desahucio de la calle Tribulete a intentar mediar. Era
concejal del Ayuntamiento de Meadcid,

Cree que llegd sobre las 11 horas, solo y luego vio alli a Sara P ou y
alguna gente. El ambiente era normal, como en otros desahucios, Habia dos
cordones policiales que hacian muy dificil el acceso y una decena de

personas.

il ambiente al principio era tranquilo y luego ss hizo mas tenso, por la
situacion del desahuciade, Un grupo de 10 o 15 personas se senté en el
suelo,

Explica que vio a Isabel cuando salio del cordén y se quedaron
hablando un rato de o que habia pasado dentro. Que se quedaron en un bar

junto con Sara P g

M adrid
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Relata que empezaron a avanzar los vehiculos, después de tener que
mover a la genle que eslaba sentada y se van abriendo hueco, quedando la
gente a los lados. Al principio no vio lanzamiento de objetos al ser pacifico y
cuando pasan las furgonetas, hay 8 o 10 personas que se ponen delante de la
furgoneta y hay lanzamiento de objetos. Que lo vio desde la distancia,

No vio que lsabel Serra ¢ Sara Pugg® tivaran ningln objeto a los
agentes, ni proferir insultos; que después se marcharon.

A preguntas del Ministerio Iiscal manifiesta, que cuando pasa la
ambulancia hubo un momento de tension, pero solo fueron gritos y la
tristeza. Que vio lanzar una papelera y una zapatilla a unos 20 metros, pero
quea mas que un lanzamiento fue una papelsra que salié daspadida.

¢) La testigo de la defensa Sara P S SRR manifesté que acudio a
la calle Tribulete por un desahucio, acudié a media mafiana, no recuerda la
hora. Que habia llegado con Jorge, aunque a continuacion dice que cuando
llegé ya estaba alli Jorge. Sefiala que habia personus sentadas ante el corddn
policial, si bien no vio a Isabel Serra entre ellas. La Policfa tuve que levantar
a la gente del suclo para abrirse paso, pues el desahuciado salia en camilla y
subid la tension y los agentes sacaron sus defensas, Cuando desalojan a las
personas sentadas es cuando se encuentra a Isabel y a Jorge, Que s
quedaron un rato, enfrents de la sede de la UNED. Pasaron las furgonetas y

ya se marcharon.
Manifiesta que vio volar una zapatilla y una papelera, pero no las vio
impuactar conlra nadie. Que hubo un grupoe que siguid a los furgones

policiales.
No vio a Isabel Serra arrojar objetos o proferir insultos.
d) El testizo de la defensa Olmo CHER REEEER manifestd ser

fotagralo y esluvo presente el 31 de enero de 2014 en un desshucio en la
calle Tribulete, desde primera hora hasts que termind. Hizo mds de 900 fotos
~tespuds concrela que $99--,

Reconoce ser el fotografo gue realiza las fotografias aportadas por la
defensa, al comienzo de las sesiones del juicio como documentos 25 a 39,

En ninguna de las fotos se la ve a la acusada sentada o lanzando
objetos, ni en los momentos de méxima tension,

A continuacion, explica lo que s¢ ve en cada una de las fotografias que

se e exhibe.
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e) Bl testigo de la defensa Miguel Fl g gmmupmanifestd que estuvo
presente en ¢l desahucio, acompanando a una amiga que habia ide a mediar
(Julia). Que a Julia la dewvieron.

Serala que estuvo en ¢l corddn establecido en la calle Tribulete con
Embajadores y que ahi no vio a Isabel Serra, sino en el otro cruce. Que no la
vio arrojar objetos ni proferir insullos a los agentes. Sefala que a unos pocos
melros si que vio tensién y tiraban frutas, mandarinas.

f) La testigo de la defensa Celia G iy, R gl Que es amiga de la
acusada, pero que no tiene interds.

Manifestd que no estuvo presente en el desahucio, Hablo con 1sabel
por WhatsApp, de los exdmenes de la Universidad y de lo que estaba
pasando. No ha podido recuperar estas conversaciones,

f) Lectura de la declaracién del testigo de la defensa Alvaro M SR

Manifesto que es fotégralo de profesion.

Seffala que estuvo el dia 31-1-2014 en Lavapids, mientras se realizaba
un desahucio.

Reconoce las fotografias (fols. 597 a 603) aportadas por la defensa
CONLO SUYHS,

Maniliesta que cuando llegé el ambiente era relajado, habia un corddn
policial y de vez en cuando se oian consiguas por el desahucio. Que en un
momento dado empezo a haber mas lension y la genle estaba sentada delante
de la cinta de la Policia.

Recuerda que la Policia querfa tirar hacia delante, intentaron levantar a
gente del suelo con porras, forméndose un poco de lio. Tres o cuatvo policias
con las porras intentando levantar a la gente. No recuerda que en ese
mornento hubiera lanzamiento de objetos.

Que el grupo grande de gente (50 personas) se queda donde habian
estado sentados y 3 0 4 si que persiguieron a los coches de policia, lanzando
algin objeto: fruta, zapatillas, maceta de pldstico, tierra. Sevian 2 minutos y
unas tres personas sc acercaron mas al coche de policia y golpearon el portén
trasero del furgdn, que se habia quedado medio abierto.

Que no sabia quién era Isabel Serra enfonces. No recuerda su conexion
con estos hechos.
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Partiendo de que corresponde a la acusacion aportar prueba de cargo
apta y suficiente para desvirtuar el principio de presuncion de inocencia que
ampara a la acusadd, ¢n ¢l caso presenle, a juicio de la Sala asi ocurre,
conforme a la valaracion y conclusiones que ya hemos expuesto al analizar
dicha prueba de cargo, que la prueba de la defensa no la desvirtha.

Como consideracion comin a los testigos de la defensa, la Sala aprecia
su parcial falta de objetividad en relacion a lo ocurrido el dia 31-1-2014., con
ocasion del desaliucio que se llevo a cabo, especialmente por lo que respecta
a la parte final del operativo, esto es, cuando el dispositivo policial inicia el
repliegue y salida del lugar. |

Dicha falta parclal de objstividad, qua no por parcial, deja de ser
sustancial por le que diremos, resulta evidenciada sin paliativos, al pasar por
el tamiz de como se desarrollaron los hechos, puesto de relieve por la
objetividad, que cabe predicar de la prueba documental, especialmente, por
su carfeter dinamico y omnicomprensivo, consistente en los wvideos
aportados a las actuaciones,

En peneral, los testigos gue estuvieron presentes en los hechos, dan
una version meliflua a la par que inexacta, de la verdadera entidad de lo
acaccido, Incluso en la primera parte de los hechos, en los que la situacion
entre los congregados y la Policia es contenida y no violenta fisicamente,
minimizan desde el niimero de personas que se fueron acercando, pues si
bien al principio pudo fijarse en unos pocos, hasta 30 personas,
posteriormente fueron bastantes mds, acorde con lo que manifestaron los
agentes de policia. Basta ir contando en distintos momentos, hasta llegar al
momento dlgido, las personas que se ven en el video. Resulta inexaclo y no
objetivo, decir que durante dicha fase “pacifica”, solo hubo consignas de
apoyo al desahuciady o a la plataforma convoecante. Los insultos ¢ue se
intercalan contra la Policla, y que hemos reflejado en el relato de hechos
probados, sacados de |a audicion de los videos, son constantes, iracundas y
desmedidos, especialimente si los confrontamos con la actitud paciente y
pasiva de los agentes, tras los cordones policiales establecidos, méxiine si
tenemos en cuenta que su presencia en el lugar resultd, desgraciadamente
obligada para dar apoyo a la comision judicial, Y resulta falta de rigor y
totalmente subjetiva, cuando la fase final de los hechos es descrita, en
gencral, por los testigos como una situacion de tension, en la que unos pocos
—alpiin testigo habla de dos o tres--, terminan lanzando alpin inocuo objeto
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(una zapatilla, frutas, tierra, una papelera), cuando el simple visionado de log
videos aportados refleja que, ademas de dichos objetos, lo que se arrojo, con
especial inquina en algunos casos, fueron objetos mucho mas conlundenles y
peligrosos, como botellas, adoquines, piedras y tiestos — no de pléstico.

En este sentido llama la atencion la declaracién del testigo Sr. Cuili
R (oogafo que realizo las fotografias aportadas al comienzo de la
vista por la defensa, que, si bien reconoce que se lanzaron objetos, los
concreta simplemente en una zapatilla ¥ “objetos que habia en la calle”,
cuando en lag propias lolografius que aporla se aprecia algo mdg
contundente. As{ en una de las fotografias (doc. 32), se ve a un individuo en
actitud da lanzar una papalera v en la sioviente (doc. 34), se ve a un
individuo en ademan de haber lanzado con la mano algo, presumiblemente
una piedra, lo que alcanzamos a intuir perque en la otra, todavia abajo, tiene
de repuesto precisaments, una piedra.

Ciertamente son “objetos que estan en la calle”, pero la forma en que
se refiere a log objetos lanzados, indica una resistencia & hacer llegar al
tribunal, la realidad exacta de lo ocurrido, aunque sea desde la subjetividad
propia de un testimanio,

Dichas consideraciones hacen que, a juicio de la Sala, el testimonio de
los que han depuesto y estuvieron en el lugar, si bien pueden acreditar
algunos extremos, como diremos, adolezcan de una falta de objetividad en
aspeclos sustanciales relativos a la acusada, come consecuencia de una claca
reserva mental, por usar un término ponderado, a la hora de exponer al
tribunal lo que realmente vieron, que nos lleva a considerar sus declaraciones
subjetivamente interesadas en exculpar a la acusada.

Sus testimonios pueden ser erefbles, no los pone en cuestion el
tribunal, en lo relativo a que cstuvicron en el lugar de los hechos, y que
vieron los mismos, repetimos desde un prisma que se ha trasladado a la Sala
incompleto y poco ohjetivo, Podemos creer que, e¢lectivamente, coincidieron
con la acusada en el lugar —lo reconoce la misma—y que hablaron con ella,
pero no alcanzan a acreditar que estuvieran con ella en tode momento
durante los hechos, los que alivman que estuvieron, y sobre lodo establecer
que la acusada no insultara, increpara y lanzara objetos contra los agentes y
vehiculos, al unisono que otra parte de los alli congregados. Simplemente no
la vieron, lo que no es incompatible con las declaraciones inculpatorias de

los agentes de palicia.
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Por lo que respecta a la testigo Celia G o R @@l su testimonio
no aportz nada relevante, pues ademds de que no se han conservado los
WhatsApps, que ¢l margen de su contenido, podrian indicarnos la hora en
que s¢ mandaron, lo cierto es que, aun cuando efectivamente, mantuvieran
alguna conversacion por dicha via, ello no es incompatible con lo que
manifestaron los agentes,

Por lo que respecta a la acusada, su declaracion incurre en los mismos
vicios ya seiialados de falta de objetividad parcial en aspectos sustanciales, si
bien dicha declaracion estd amparada por su derecho a la presuncion de
inocencia y a no declarar contra si misma. La prueba testifical de la defensa
tiene las limitaciones, en orden a exculparla, que ya hemos senalado vy ella
esta en su derecho de negar la comision de aquellos hechos que se le
impulan.

La prucha docimental aportada, por su cardcter estdtico y
seleccionada, refleja solo diversas fologralias, en las que, clertamente se ve a
la acusada en una actitud pacifica, pero no podemos dejar de sefialar que, se
ha privado a la Sulu del examen del reportaje completo, y por ello muy
limitacdo su resultado a los efectos de exonerar a la acusada,

En este sentido llama lz atencion, por ejemplo, que se hayan
seleccionado por la defensa, para eportar como decumentos al comienzo de
la vista, 39 fotografias, cuando manifestd que habia realizado 999. La
comprobacion por el tribunal de si habia alguna fotografia comprometedora,
hubiera resultado mas apropiado, que no por el testigo,

Y lo mismo cabe decir de los videos aportados, ya que han sido
igualmente seleccionados y sobre todo en cuanto a los més esclarecedores,
relativos al acoso y acometimiento, se muestran, en general, desde lu
perspectiva de quienss lanzan los objefos, a salvo algunos episodios, como
los de la apertura del portén o al final, cuando los vehiculos policiales logran
ya irse, en los que si se ven a alguno de los agresores, en los que,
clertamente, no se ve a la acusada, pero ello no invalida lo declarado por los
agenles municipales.

En consceucncia, a juicio de la Sula, ha quedado acreditaca la
participacion en los hechos de Isabel Serra Sdnchez, respecto de los delitos
que se declaran cometidos en esta causa,
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Dicha autoria no resulta objetada porque no haya podido establecerse
una relacion causal directa entre la aceién de acometimiento concratamente
realizada por la acusarla y el resultade lesivo o dafoso producido,

A este respecto cabe apuntar ln doclrina jurisprudencinl sobre la
coautoria en este tipo de delitos de participacion plural.

Asila STS. de 15-10-2014 establece; “En las condiciones descritas por
el Tribunal & guo lo procedente penalmente es considerar coautores de todos
los resultades "nafturales" a todos los que se han sumado a esa iniciativa
conjunta agresiva, con independencia de cudl haya sido su contribucion
concrela o de quién materialmente haya producido directamente cada una de
las lesiones. No s que se atribuya la responsabilidad colectivamente al no
poder individualizarse, Es que, aunque estuviese perfectamente
individualizada y definida la accién de eada uno (algunos prestando un
apoyo meramente presencial e intimidatorio, dispuestos al auxilio de sus
compafieros si fuese menester; otros pgolpeando conerstamente; unos
alacando a uno de los agentes; otros a otros...), de lodos y cada uno de los
resultados lesivos producidos serfan coautores todos y cada uno de los
voluntarios intervinientes en el alagque colectivo. No es correclo atomizar: no
ya por problemas probatorios (no se sabe quién causo cada lesion y por tanto
se condena en base a sospechas o probabilidades); sino por razones
dogmdticas. Es un caso de coauteria en que todos son responsables de
todos los resultados que puedan considerarse previsibles y que no
representen un exceso frente a ese acuerdo -facifo o expreso; coelineo o
precedente; espontaneo ¢ instantanco o dirigido y preparade- de repeler
fisica y violentamente la intervencién de los agentes.

La STS de 21 dz octubre de 2010 es correctamente invocada por la
sentencia de instancia en apoyvo de su decision. También certeramente el
informe del Fiscal s¢ hace eco de las SS5TS 915/2009, de 19 de octubre
(prineipio de imputacion reciproca) y 811/2008, de 2 de diciembre ("masa de
acoso"),

Hubo una actuacién coordinada y conjunta que relataron varios de los
agentes en ¢l plenario. Ninguno de los acusados se mantuvo al margen de
ella, Desde esa premisa es intrascendente saber quién o quiénes causaron
cada una de las lesiones: todas eran asumidas por todos y todos
contribuyeron a ellas. '
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La coautoria, asi definida, se basa en prueba suficiente. Es irrelevante
que no hayan sido identificados los autores maleriales de cada una de las
acciones lesivas, Si otros pasajeros de le patera no han sido condenados, no
es por un "capricho", sino sencillamente porque no han podido ser
identificados. El olicio posterior que habla de la identidad de otros posibles
ocupantes lo hace en términos hipotéticos y no concluyentes (folio 186:
"podfan"),

Resta puntualizar que les declaraciones de los agentes son obviamente
valorables y en consecuencia aptas y suficientes para desmontar la
presuncion constitucional de inocencia, La testifical de los guardias que
intervinieran, de cuya veracidad no existe motivo para dudar, constituye el
principal elemento probatorio sobre ¢l que se asienta 1a condena. El Tribunal
ha otorgado crédito a esos testimonios. No hay razén alguna para cuestionar
lo que se deduce directamente de ellos: que los acusados actuaron de
consuno. La presuncion de inocencia no obliga a dar mayor credibilidad a la
version de los acusados. La declaracion de los agentes policiales {art. 717 de
la Ley Procesal Penal) ha resultado razonadamente convincente para el
Tribunal @ guo. Se constata asi la existencia de prueba de inequiveco signo
incriminatorio ¥ valorada de manera razonada y razonable por el Tribunal.”

En este sentido, también, la 8T8, de 14 de febrero de 2018; “En este
caso la victima no pudo conerelar quiénes fueron los integrantes del grupo
los fietas que lo lesionaron; sin embargo, tal como se dice en la sentencia,
eran patte de los componentes del grupo agresor que actuaron de forma
conjunta y @l unisono, previa planificacién y preparacién para ejecutar un
ataque en tromba contra los miembros de los Latin Kings que se hallaban en
esa instalacion deportiva municipal. Ataque en tromba al que se le asiga en
algunas sentencias el nombre de actuacion de "masa de acoso'.

Pues bien, cuando se trata de agresiones en grupo de un importante
nimero de sujetos que se organizan y planifican para ejecutar un ataquie de
esta indole, a sabiendas de que se valen de instrumentos homicidas como
[ueron las armas blancas utilizadas en este caso, conviene sefalar que esta
Sala de casacion tiene establecido que no es necesario que cada coautor
ejecute por si mismo los actos materiales integradores del nticleo del tipo. En
cansecuencia, a través del desarrollo del "pactum seceleris" y del co-dorminio
funcional del hecho cabe integrar en la coautoria, como realizacion coryjunta
del hecho, aportaciones no integrantes del nieleo del tipo, que sin emburgo
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contribuyen de forma decisiva a su ejecucion. Y también ha afirmado
reiteradamente esta Sala que la decision conjunta, elemento subjetivo de la
coautoria, puede concretarse en una deliberacion previa realizada por los
codutores, con o sin reparto expreso de papeles, o bien puede presentarse al
tiempo de la ejecucion cuando se trata de hechos en los que la ideacion
eriminal es practicamente simultdnea a la accion o, en todo caso, muy
brevemente anlecior a esta (coautoria adhesiva o sucesiva). Puede (ratarse de
un acuerdo, previo o simultdneo, expreso o tacito (SSTS 1180/2010, de 22-
12; 109/2012, de 14-2; 575/2012, de 3-7; y 729/2012, de 25-9, entre otras).

También tiene reiterado esta Sala (SSTS 1028/2009, de 14-10;
338/2010, de 16-4; 383/2010, de 5-5; 708/2010, de 14-7, 1180/2010, de 22-
12: 109/2012, de 14-2; 575/2012, de 3-7; 729/2012, de 25-9; 602/2016, de
7-7, entre otras) que en las agresiones conjuntas no es preciso que se
conerete en la sentencia la accion individual que realizé cada uno de los
coautores, pues cada uno de los hechos ejecutados es un hecho de todos que
u todos pertenece , generandose entre los coautores un vineulo de solidaridad
que conlleva la  jmputacion reciproca de las distintas contribuciones
parciales.

Y asimismo tiene alirmado este Tribunal que en las acciones de

apufialamianlo no es preciso para ser considerado coautor propinar la
pufialada que produce la muerte, sino que es suficiente con acorralar a la
victima cuando un tercero la apufiala (SSTS 382/2001, de 13-3; 852/2016, de
J1-11, y las que en ellas se citan).
En este caso se estd ante una actuacion ¢n masa, en la que la simple
presencin de unos actuaba como elemento de refuerzo de la eficacia
intimidatoria de la accién de otros. Y el recurrente no sélo iba provisto de
arma blanca sino que ademés la utilizd contra ¢l grupo oponente. Bllo quiere
decir que su conducta planificada y gjecutada de forma conjunta no solo
contribuyd a causar gravisimas lesiongs a un integrante del grupo agredido,
sino que ademds con su conducts estaba reforzando las de los restantes
integrantes del grupo agresor que cstaban atacando con armas similares & los
integrantes del grupo de las vietimas que habfa side sorprendido cuando
estaban dedicandose a una actividad deportiva, al mismo tiempo que con su
aceion debilitaba el acusado la pogible respuesta de los hostigados.

En virtud de lo que antecede, es claro que es coaulor de las conductas
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gjecutadas por los restantes integrantes de su grupo, imputindosele
reciprocamente a cada uno de los agresores los aclos realizados por los
reslantes coautores que actuaban de conjunto.”

Y, en [in, la mds reciente STS. 459/2019, de 14 de octubre establece:
“La jurisprudencia de esta Sala ha venido entendiendo que para que la
ejecucion conjunta pueda ser apreciada, no es preeiso que todos y cada uno
de los intervinientes en esa fose ejecutiva procedan 2 llevar a cabo la
conducta prevista en el verbo nuclear del tipo. La coautoria requiers un
elemento subjetivo consistente en un acuerdo respecto de la identidad de
aquello que se va @ gjecutar, el cual puede ser previo y mds o menos
claborado, o puede surgir incluso de forma simultdnea a la gjecucion,
precisandose sus términos durante ésta, siempre que las acciones de cada
intervinientz no supongan un exceso imprevisible respecto a lo aceptado
tdcitamente por todos ellos, pues en ese caso responderfa individualmente. Y,
ademds, superando las tesis subjetivas de la auloriz, es precisa una
aportacion objetiva y causal de cada coautor, orientada a la consecucion del
fin conjuntamente pretendido. No es necesario que cada coautor ejecute, por
si mismo, los actos que integran el elemento central del lipo, pues cabe una
division del trabajo, sabre todo en acciones de clerta complejidad, pero si lo
es que su aportacion lo sitle en posicidn de disponer del condominio
funcional del hecha, De esta forma todos los coautores, como consecuencia
de su aportacion, dominan conjuntamente la totalidad del hecho delictivo,
auncue no todos ejecuten la accidn contemplada en ¢l verbo nuclear del tipo.
La consecuencia es que entre todos los coautores rige el principio de
imputacion reciproea que permite considerar a todos ellos autores e la
totalidad con independencia de su concreta aportacion al hecho (cfr, SSTS
1242/2009, 9 de diciembre; 170/2013, 28 de febrero; 761/2014, 12 de
noviembre y 604/2017, 5 de diciembre, entre otras muchas)”.

Atendida la anterior doctrina, la participacion en los hechos declarados
probados, que configuran los delitos de atentado, lesiones y dafios, han de
ser imputados a la acusada en concepto de autora, no siendo determinante, en
cualguier caso que tuviera una actuacion especialmente significativa, pues
basta con su integracion en el grupo, para amparandose en el mismo, asumir
la responsabilidad de las acciones delictivas cometidas por los que
configuraron el grupo de personas que acomelieron y arrojaron ohbjelos
contundentes y peligrosos a los agentes de la Policia Municipal, con los
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resultados lesivos y dafosos acreditados, para que surja su responsabilidad
cOmo autora,

CUARTO.- En la realizacion del expresado delito concurre, como
muy cualificada la circunstancia modificativa de la responsabilidad criminal,
de dilaciones indebidas, prevista en el art. 21.6" C. Penal, tanto en el
aplicable al tiempo de cometer los hechos como en ¢l vigente,

0 este sentido su concurrencia estd acreditada conforme a los hitos
procesales expuestos en el relato de hechos probados, aplicindose corno
“muy cualificada”; dado el tiempo de duracion total de la causa, con las
paralizaciones que se han recogido en el faenm de esta resolucion, si bien
como se ha indicado, ello determina la reduccién de la pena solo ern un
orado, dada la contribucién de la acusada a la duracién del proceso, al haber
comunicado su condicion de aforada el dia 14.05.2018, cuando posefa tal
condicidn desde el 09.06.2015.

QUINTO.- De losg hechos enjuiciados se deriva responsabilidad civil,
conforme a los arts. 109 y ss. del Cadigo Penal.

Por una parte, dicha responsabilidad debe exigirse respecto de las
lesiones causadas a los dos agenles.

Asi en cuanto a la agente de policia n® 5537.2, sufiid lesiones
consistentes en contractura eervical con marcos y vértigos, precisando para
su curacion estabilizacién lesional con tratamicnto médico, consistente en
rehabilitacion y curande sin secuelas, Tardd en curar 68 dias, de los cuales
estuvo impedida para sus ocupaciones habituales 29 das.

Tomando como referencia el Baremo para la valoracion de los danos y
perjuicios causados a las personas en accidentes de circulacion, y dado que
no han quedado sccuclas, resulta ajustada la cantidad solicitada por el
Ministerio Fiscal de 4.850 euros por las lesiones causadas, Cantidad, por olta
parte, no cuestionada por la detensa,

En cuanto a las lesiones del agente de la Policla Municipal n® 1067.4,
suftid. lesiones consistentes en cortusion del cuarto dedo de la mano
izquierda, precisando para su curacion una primera asislencia facultativa y
medicacion, tardando en curar 8 dias, sin impedimenlo para sus ocupaciones
habituales.
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Aplicando igual criterio valorativo, la indemnizacion de 400 euros
soligitada  por el Ministerio Fiscal resulta adecuada, no habiéndose
impugnado por la defensa.

En cuanto a los dafios causados a los vehiculos policiales, dada la
expresa teserva de acciones civiles por parte de la aseguradora, no procede
hacer ningn pronunciamiento en esla sede.

Las vitadas cantidades devengarin el interés legal previsto en el art,
576.1 L.E.C.

SEXTO.- En cuanto a las penas, vistos los arts. 550, 551.1, inciso
segundo y 552.1, 617.1, 147.1, en relacion éstos con el art. 77 y 2, 263,
parrafo 1°, v lodos en relacién con el art. 66.2° del Codigo Penal, resulta
pracedente imponer las siguientes:

a) Por el delito de atentado Iz pena de | afio y 7 meses de prision e
inhabilitacion especial para el derecho de sufragio pasivo durante el tiempo
de la condena.

La pena que s¢ impone, de acuerdo con lo solicitado por el Ministerio
Fiscal, es ¢l resultado de aplicar el subtipo agravado del art, 552.1%, que eleva

la pena tipo del art. 551.1 al grado superior,

Por otra parte, se aprecia la atenuante de dilaciones indebidas como
muy cualificada, lo que nos lleva a rebajar en un grado [a pena, considerando
que parte de la dilacion es imputable a la acusada, al no haber comunicado
con diligencia su condicion de aforada,

La pena resultante s¢ situaria, en consecuencia, en la de un afio y un
dia a dos afos de prision. Al ser en concurso ideal con las lesiones, debe
imponerse en su mitad superior, esto es de un afio, seis meses y un dia a dos
afos.

La pena solicitada por el Ministerio Fiscal, algo superior al minimo
indicado, resulta ajustada al mayor desvalor de la accién, dado que el
acometimiento fue plural y especialmente violento.

b) Por ¢l delito leve de lesiones la pena de multa de 4 meses, con una
cuota diaria de 10 euros, con aplicacion del artfculo 53 del Codigo Penal en
caso de impago, con una responsabilidad personal subsidiaria de un dia de
privacion de libertad por cada dos cuotas diarias no satisfechas,

En el caso del delito leve la pena se situaria entre seis y doce meses de
multa, debiendo atenderse al medio empleado para producir el resultado.
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La pena que se impone, conforme a lo solicitado por el Ministerio
Fiscal de 4 meses, resulta de rebajar en un grado la pena tipo, atendiendo 2 la
atenuante apreciada, como muy cualificada, No se impone en el minimo de 3
meses, en atencidn a la peligrosidad del medio empleado, pues es previsible
que, de no haber portado el casco la lesionada, las lesiones sufridas habrian
sido mucho mas graves,

La cuota de 10 euros, 2 la vista del art. 50 C. Penal, es ajustada al
hecho notorio de que la acusada tiene ingresos regulares, no habiénclose
acreditado cargas que pudiera soportar, que le imposibilitara hacer frente a
dicha cuota y cantidad resultante.

¢) Por el delito de dafios la pena de multa de 4 meses, con una cuota
diaria de 10 euros, con aplicacion del articulo 53 del Codigo Penal en caso
de impago, con una responsabilidad personal subsidiaria de un dia de
privacién de libertad por cada dos cuotas diarias no satisfechas,

La pena imponible, conforme al Codigo Penal aplicable se sitda entre
[os scis v los veinticuatro meses de multa.

Por lus mismas razones que se exponen en el apartado anterior, la pena
solicitada por el Ministerio Fiscal se considera ajustada a la cuantia de los
dafios causados y a la sitwacion scondmica de la acusada, Es cierto que al
final los dafios estaban asegurados, pero ello no impide considerar el uso
piiblico que desempenaban los dos vehiculos dafiados, habiendo quedado
afectado el servicio que prestaban, bien hasta su reparacion o suslitucion, lo
que justifica que la pena se imponga por encima del minimo, sin sobrepasar
[ mitad inferiov,

SEPTIMO.- De conformidad con el arty 123 del Cédigo Penal,
procede imponer a la acusada las 4/5 partes de las costas causadas en este

juicio, declarando de olicio /5 parte, correspondiente al delito de

desordenes piblicos, por el que se la absuelve.

Vistos los articulos y preceptos citadog y demas de general y

pertinente aplicacion,
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V.- FALLO

QUE DEBEMOS CONDENAR Y CONDENAMOS a ISABEL
SERRA SANCHEZ, como autora responsable eriminalmente de:

a) Un delito de atentado, previsto y penado en los arts, 550, 551.1,
inciso segundo y 532.1 del Cddigo Penal, aplicable al tiempo de cometer los
hechos, en concurse ideal con: b) un delito leve de lesiones, previsto v
penado en ¢l ait, 147.1 y 2 y con: ¢) una falta de lesiones del art. 617.1 — solo
en lo que respecta a la responsabilidad civil--, del Codigo Penal aplicable al
tiempo de ocurrir los hechos y d) un delito de dafos, previsto y penado en el
art. 263, parrafo [® del Codigo penal aplicable al tiempo de ocurrir los
hechos, concurriendo la circunstancia atenuante, muy cualificada, de
dilaciones indebidas.

Y se le impone las siguientes penas:

a) Por el delito de atenlado la pena de 1 afio y 7 meses de prision e
inhabilitacion especial para el derecho de sufragio pasivo durante el tiempo
de la condena,

) Por el delito leve de lesiones la pena de mulia de 4 meses, con una
cuota diaria de 10 euros, con aplicacion del articulo 53 del Cadigo Penal en
caso de impago, con una responsabilidad personal subsidiaria de un dia de
privacion de libertad por cada dos cuotas diarias no satisfechas.

¢) Por el delito de daiios la pena de multa de 4 meses, con una cuola
diaria de 10 euros, con aplicacion del articulo 53 del Codigo Penal en caso
de impago, con una responsabilidad personal subsidiaria de un dia de
privacion de libertad por cada dos cuotas diarias no satisfechas,

Se impone a la acusada las 4/5 partes de las costas eaugadas en este
juicio, por los delitos y falta por los que viene condenada.

ASIVIISMO, DEBEMOS ABSOLVER Y ABSOLVEMOS a
ISABEL SERRA BANCHEZ del delito de desérdenes piblicos por el que
venia acysady, declarando respecto del mismo de oficio 1/5 parte de las
costas causadas,

En via de responsabilidad civil, la condenada deberad indemnizar a la
agente de policia n® 5537.2 en la cantidad de 4,850 euros por lag lesiones
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causadas, y al agente de policia n® 1067.4 en la cantidad de 400 euros por las
lesiones sufridas.

Dichas cantidades devengaran el interés lepal previsto en el art. 576.1
L. E.C.

Notifiquese la presente resolucion a las partes y personalmente a la
acusada.

Iapase entrega de copia simple de esta resolucion a los dos agentes
perjudicados n® 5537.2 y n® 1067.4,

Firme que sea la presente resolucidn, remitase certificacion de la
presente resolucion a la Asamblea de Madrid, para su conocimiento y

efeclos.

Contra la resolucion que se notifica cabe recurso de casacion que se
preparard ante este Tribunal, en el plazo de cinco dias siguientes al de la
ultima notificacion de la resolucion recurrida, por escrito autorizado por
Abogado y Procurador, en el que se solicitara testimonio de la resolucion que
se quiera recurrir y manifestard la clase o clases de recurso que trate de
utilizar (arts. 855 y 856 LECr).

Asi por esta nuestra Sentencig, de la que se unird testimanio a la causa,
lo pronunciamos, mandamos y firmamaos Jas componentes de este Tribunal.
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Lt difusion del lexto de esta resalucion & partes no fnteresadus en el proceso en el gue ha sido dictada solo
paded Hevirsz a eabo previn dispaiacian de los dutos de earfieler personal gue lns mismos contavieran ¥ con
plene redpeto ol derecho i b intinidad, o los derochiog de Tas persoros qua requicen i eapecial deber de
Lutala o st Lo gacintis dul snonlimato de las vielimes o pegudicados, cusndo proceda.

Los dotos perronales incluidos en esia resolucian no podran ser cedidos, ni comunicados con fines
conteavios o lag heyes.

OBSERVACIONES: Segiin Real Decreto 463/2020 de 14 de Marzo de
2020, por el que se declara el estado de alarma, publicado en el BOE 67 de
14 de Marzo de 2020, los PLAZOS PROCESALES, QUEDAN
SUSPENDIDOS hasta la suspension del ESTADO DE ALARMA
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