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Se abre la sesion a las nueve y treinta minutos de la mafnana.

El sefior PRESIDENTE: Se abre la sesién. Buenos dias a todos y todas.

Agradecemos la presencia aqui hoy, con nosotros, de don Jesus Sepulveda Recio.

Tal y como se acordd por la Comisién en su sesién del pasado 24 de mayo, el compareciente ira
contestando a las preguntas que vaya formulando cada portavoz por un tiempo total no superior a veinte
minutos. En cuanto al orden de formulacién de las preguntas, se tendra en cuenta el criterio aprobado
también por la Comisién en la antes citada sesién, de manera que intervendran en primer lugar los grupos
parlamentarios que han solicitado la comparecencia de mayor a menor y, a continuacién, los grupos
parlamentarios que no la han solicitado de menor a mayor. En este caso, el Unico grupo que ha solicitado
la comparecencia es el Grupo Socialista. En cualquier caso, me solicita el sefior compareciente la palabra
con caracter previo.

Sefior Sepulveda.

El sefior SEPULVEDA RECIO: Gracias, sefior presidente. Buenos dias a todos.

Comparezco ante ustedes y en esta Comision segun he sido requerido, y adelanto mi respeto a la
Comisioén y a la institucion. Como conocen, me encuentro inmerso en un proceso judicial, por lo que en
razon de ello y siguiendo las recomendaciones de mis abogados y en base a las garantias que
corresponden a mi defensa, no voy a realizar ningun tipo de declaracién, remitiéndome en todo caso a lo
ya declarado ante el juez. Entiendo que ustedes tienen derecho a formular todas las preguntas que
consideren; yo lo unico que les pido es que también respeten y comprendan mi derecho a no contestar,
segun he declarado anteriormente. Quiero decir, presidente, que una vez hecha esta declaracion no voy
a contestar a ninguna pregunta a través de la comparecencia.

Gracias.

El sefior PRESIDENTE: Como sabemos, esta no es una situacion nueva. Efectivamente, el sefior
compareciente tiene derecho a no contestar; bien es verdad que con esto no decae el derecho de los
grupos a intervenir por un maximo de diez minutos, si asi lo consideran, a efectos de que también consten
en el Diario de Sesiones las posiciones de cada cual.

En representacion del Grupo Socialista, tiene la palabra la sefiora Rodriguez.

La sefiora RODRIGUEZ RAMOS: Gracias, presidente. Buenos dias, sefior Sepulveda.

Lamento mucho que no vaya a contestar a las preguntas que hoy queriamos formularle e,
indudablemente, respeto —jcémo nol— su decisidon de no hacerlo porque esta en su derecho. No
obstante, como muy bien sabe, esta Comisidon tiene por objeto esclarecer en lo que sea posible las
responsabilidades politicas de un partido que ha estado financiando, supuestamente, actos publicos y
campafnas electorales con financiacion ilegal, a través de ingresos obtenido de forma ilegal por
adjudicaciones publicas. Por lo tanto, sus responsabilidades personales en el ambito judicial —como
usted muy bien ha dicho, esta inmerso en distintos procedimientos por acusaciones ciertamente
importantes: malversacion de fondos publicos, prevaricacion— no son objeto de debate en esta Comision.
No obstante, yo esperaba que algunas preguntas que yo le iba a formular hoy pudieran contribuir a los
trabajos de esta Comision, pero como le he dicho al principio, lamento pero respeto su decision.

Desde este punto de vista, desde el ambito de los trabajos de la Comision para esclarecer la
responsabilidad politica de la presunta financiacién con fondos ilegales de actos del partido, a mi me
interesaba conocer algunos detalles de su trayectoria y algunos hechos que ya han sido acreditados en
distintos informes, tanto de la Fiscalia Anticorrupcion como de la ONIF como del auto de apertura del juicio
oral, digamos de la primera fase del juicio de la Gurtel, en el que usted esta procesado. Si pudiéramos
decir alguna frase, recordariamos el libro de Conversacion en La Catedral, de Vargas Llosa: En qué
momento se fastidié esto, por no decir la palabra mas fuerte. Porque parece que el origen de esta trama
Gurtel, que luego extiende sus tentaculos a distintas organizaciones territoriales del Partido Popular, esta
en Castilla y Ledn; en cémo usted, que era un joven militante del Partido Popular, acompafa a Aznar
cuando llega a Castilla y Ledn para presentarse a la presidencia de la junta y para conseguirla —que la
consiguié—. Comentaba a los periodistas antes de entrar que yo le recuerdo a usted como uno de los
pocos militantes del Partido Popular que acompafiaron a Aznar en Castilla y Ledn, donde les llamabamos
el clan de Madrid. Pero es verdad que, inmediatamente, cuando viene Aznar aqui, a ustedes se les conoce
como el clan de Valladolid. Digo esto porque en esta primera fase usted, que era senador, ya comienza a
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recibir pagos de la trama Correa y esos primeros pagos antes de que usted sea candidato —y luego
alcalde— de Pozuelo de Alarcén, estan todos relacionados con la trama de Castilla y Ledn. Yo he estado
viendo algunas anotaciones —porque todo esto Barcenas, Correa, lo llevaban muy anotado— y aparecen
ya pagos —fijense ustedes—, por ejemplo el 5 de febrero del 2002 —se lo digo a la Comisién para
ilustrarles—, de 12020 euros a su nombre; pero luego, el 21 de febrero del 2002, es decir, escasamente
dieciséis dias después, aparecen 18030 euros, y dice: de un reparto de 50 millones de pesetas —porque
todavia estaba reciente aquello del euro—, entre comillas, 300056 euros. El 5 de marzo —del mes
siguiente— del 2002 aparece un pago que le hacen a usted, ya la trama Correa, de 10020 euros de otra
distribucion de 50 millones. Es decir, ya habia aqui un funcionamiento —tal y como se describe en el
propio auto de apertura del primer juicio de la Giirtel, donde se describe muy bien—, habia ya una trama
organizada por Correa que se especializaba en mantener a través de regalos, de favores o incluso de
tener en ndmina a determinados cargos publicos que pudieran favorecer sus contrataciones publicas en
distintas administraciones para obtener de ahi una financiacion ilegal. De esta trama, de estos pagos de
la trama de Castilla y Ledn iniciatica, usted llega en el 2003 a ser candidato a la alcaldia de Pozuelo de
Alarcon y ahi —usted ya viene figurando en estas anotaciones—, a cambio de si obtiene la alcaldia seguir
favoreciendo —a través de la alcaldia— contrataciones para la trama societaria de empresas de Correa,
recibe usted una parte importante de dinero para financiar ilegalmente su campana electoral. Esto también
estd acreditado.

Todos los regalos los conoce toda Espana. No voy a hablar de ello: el Jaguar, los coches. Pero mas
importante que eso es que usted realmente esta en ndémina del entramado Correa antes de ser candidato
a la alcaldia de Pozuelo. Se estima que usted, entre 1998 y 2005, recibié en dinero, en metalico —otra
cosa son los regalos—, mas de un milléon de euros. Concretamente, la Agencia Tributaria, para ver si habia
ahi un delito fiscal por no haberlo declarado, si acredita que durante el afio 2002 y 2005 usted cobra en
sobres, o sea en metalico —todo ilegal porque estamos hablando de financiacion ilegal—, 477 090 euros,
a razon de 6000 euros mensuales. En esta cantidad en metalico, los 477 090 euros, es donde la Agencia
Tributaria incluye el dinero que usted recibe para su financiacion, la financiacion de la campafia electoral
del Partido Popular, que es lo que realmente importa a esta Camara, el resto importa a los jueces y
tribunales, que son los que a usted le estan juzgando, y ahi le imputan los gastos de su campafia electoral
para la alcaldia del Partido Popular en Pozuelo en las elecciones del 2003. Concretamente —estas
cantidades estan ademas bastante acreditadas—, de esa cantidad, de los 477000 euros, parece
que 120000 euros son para la financiacién de esta campafia y aparecen, por ejemplo, pagos
como 111864,32 euros para la campafa. Esos si que estan identificados de la siguiente manera: 15600
euros para la instalaciéon, mantenimiento y material de la oficina del candidato, pagado por Special
Events S.L. 4 Todo el mundo sabe de quién es, verdad? Del sefior Correa. Y luego, 12264,16 euros en tres
actos electorales, uno celebrado en enero, otro en febrero y otro en marzo; pagados también por esta
campafia. Luego aparecen cantidades que se sabe que se pagan por Special Events, concretamente el
sefior al que llamamos el Bigotes, disculpenme, Alvaro Pérez, aunque no vienen designadas a actos
concretos.

La pregunta que yo queria hacerle y que me parece que es relevante para esta Comision es como se
podia justificar en campafia electoral, porque aqui hemos tenido a distintos representantes, cargos
publicos, personas que han tenido distintas responsabilidades en el Partido Popular y todos nos decia: yo
era encargado de la campafia electoral pero no era encargado de la justificacion de los gastos. Usted era
candidato a alcalde, usted hace una campania, pero la tiene que hacer en colaboracion y en coordinacion,
como todos los politicos o cargos publicos candidatos, con el responsable de la campana electoral de
Madrid e indudablemente el responsable de la camparia electoral de Madrid justifica todos los gastos al
responsable general, es decir al administrador, al gerente, a quien lleva las cuentas de esa campana. Yo
le pregunto: ;como se podia justificar o como justificé usted mas de 120000 euros de financiacion de su
campanfa? ¢ Cémo justificé que 15600,16 euros para la instalacion, mantenimiento y material de la oficina
del candidato los pagara la empresa Special Events S.L. cuando eso llega al responsable? Claro, le iba a
preguntar quién era el responsable de la campafia electoral, quién era el responsable de la gestion de los
fondos y como usted justificé mas de 120000 euros en la realizaciéon de su campafia electoral. Esto si es
ciertamente relevante, porque si usted pudo justificar esto —y parece ser que pudo porque luego fue
alcalde, salio elegido alcalde—, cumplid bien su palabra. Si usted no hubiera podido justificar esto estoy
absolutamente convencida de que le hubieran quitado de candidato, porque un candidato que va
presentandose a una campafia electoral con una financiacion ilegal en su campafa, si el partido lo hubiera

cve: DSCD-12-ClI-51



DIARIO DE SESIONES DEL CONGRESO DE LOS DIPUTADOS
COMISIONES

Num. 51 8 de mayo de 2018 Pag. 4

detectado, creo que le hubieran retirado y no hubiera sido usted alcalde de Pozuelo de Alarcon tras esta
campafa. Por eso, era importante lo que usted hoy nos pudiera decir, como lo justificd. Porque si esto se
podia justificar, si esto se podia hacer en el Partido Popular en el 2003; si se podia hacer, ademas por una
persona como usted, una persona ciertamente relevante —relevante por ser del nucleo cercano o de
confianza de Aznar; una persona absolutamente relevante en Génova, 13—, pues esto era una practica
habitual en el Partido Popular.

Es verdad que financiar una campafa para que si usted salia alcalde poder seguir trabajando con la
trama Gurtel, en esto usted parece que si fue un hombre de palabra, y solamente para ilustrar a la
Comision puesto que usted no quiere hacer ninguna apreciacion en relacion con mis comentarios o con
mis preguntas, quiero decirle que en Pozuelo la trama Giirtel llegd a especializar muchisimo su trabajo,
porque en Pozuelo de Alarcon el sefior Correa llegd a redactar los pliegos de concursos a los que él, sus
empresas, se presentaban. Solamente un ejemplo: Correa utilizé la empresa MR & Asociados como
pantalla para conseguir la adjudicacion de la organizacion del Congreso Nacional de Parques y Jardines,
celebrado en Pozuelo en 2004. Y mantuvo reuniones previas —el sefior Correa— con trabajadores y
funcionarios de ese ayuntamiento para elaborar y redactar las condiciones de adjudicacion del informe.
Segun la UDEF, estimados colegas, la adjudicacion de este Congreso Nacional de Parques y Jardines se
hizo por valor de 150781 euros; y la red Girtel, el entramado Gurtel, se beneficié de 70714 euros. A su
vez, el sefior Correa luego utilizé una empresa pantalla para poder cobrar estos 70714 euros.

El sefior PRESIDENTE: Sefiora Rodriguez...

La sefiora RODRIGUEZ RAMOS: Si, ya acabo.

Utilizd una empresa pantalla, a la que pago el 2%, para cobrar estos 70714 euros. Pero fijense
ustedes hasta qué nivel llegaban, no refinados, es decir, no les pagé de los 150000 de la adjudicacion,
sino que les pago el ayuntamiento —parece ser que el sefior Sepulveda como alcalde— en razén de otros
conceptos. En fin, parece que el ayuntamiento que usted presidié fue un buen laboratorio para trabajar a
través de esta trama que se ha extendido por muchas partes del territorio.

Lamento muchisimo que no hayamos podido tener una minima conversacion.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefora Rodriguez.
Tiene ahora la palabra, en representacion del Grupo Parlamentario Mixto, el sefior Matute.

El sefior MATUTE GARCIA DE JALON: Muchas gracias, sefior presidente.

Buenos dias, sefior Sepulveda. No todas las preguntas que yo le iba a realizar tienen que ver con sus
causas judiciales abiertas; es cierto que la mayoria si y entiendo que a esas no responda por lo que ha
sefalado, por verse inmerso en dichos procedimientos, pero hay algunas otras cuestiones que no tienen
que ver y que Unicamente son biograficas. Usted fue senador durante diez afos, de junio de 1993 a junio
de 2003. Supongo que eso podria haberlo contestado, pero no voy a entrar en la pérdida de tiempo que
supondria esperar a que de sus silencios salga algo. También fue alcalde de Pozuelo desde junio de 2003
a marzo de 2009. Fue miembro del consejo ejecutivo del Partido Popular en la Comunidad de Madrid. Fue
miembro de la comisidén ejecutiva nacional del Partido Popular y secretario nacional del area electoral.
Y subrayaba todo esto no por ningun afan diferente que el de mostrar que usted no pasaba por ahi. En
esta Comisidn, a lo largo de diferentes comparecencias, hemos visto todo tipo de argumentos defensivos,
y me parecen licitos y yo no los reprocho, pero algunos eran tan prosaicos como el de yo pasaba por ahi.
Pero no parece que este fuera su caso, dadas las responsabilidades que ha ocupado y, sobre todo,
teniendo en cuenta que algunas de las personas que han comparecido en esta Comision y que, a su vez,
estan colaborando con la justicia de forma mas activa de lo que usted hasta el momento lo ha hecho,
aportando mas informacion a la fiscalia y a los jueces en estas causas abiertas, sefialaban algunas de las
areas en las que usted ha ocupado responsabilidad, por ejemplo, la electoral, como una de las areas
fundamentales para el desvio de dinero o para las practicas ilicitas que de alguna manera tienen que ver
con el caso de la Girtel y con el de los papeles de Barcenas. Por eso, me habria gustado obtener algo
mas que su silencio.

Centrandonos ya en el caso de la Giirtel, por el que esta usted imputado, hay un primer elemento, con
caracter previo a entrar en lo que tiene que ver con la Glrtel, que me gustaria sefialar, y es que usted
pudo gozar del mismo trato —y no sé si es bueno o malo, a tenor de los afios pasados— que el sefor
Barcenas: un despido en diferido. Usted deja de ser alcalde en 2009, cuando empiezan a aflorar todas las
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denuncias que dan lugar luego al procedimiento de la Gurtel y, sin embargo, sigue colaborando y cobrando
del Partido Popular hasta el afio 2013, es decir, una situaciéon analoga o por lo menos parecida a la que
disfrutd también el sefior Barcenas que tan bien conoce usted y por el que luego le preguntaré, o por lo
menos lo trasladaré. Pero hay una cuestion que me parece basica antes de entrar en el tema de la Gurtel
0 para englobar o enmarcar el tema de la Girtel, y es que usted esta aqui, como lo han estado otros
comparecientes, no por un animo de ensafiamiento —aunque probablemente luego se dird que ese es
nuestro afan—, lo esta porque en toda trama de corrupcion existe la posibilidad de la teoria de la
conspiracion; pero si no se da esa teoria de la conspiracién, si las mentes conspiranoicas no encuentran
terreno abonado para desarrollar sus tesis, lo que puede existir es una trama de corrupcién, y en una
trama de corrupcion tiene que haber corruptores, evidentemente tiene que haber corruptos y tiene que
haber intermediarios. Entre los corruptos puede haber una doble funcién: la de que la corrupcién o el
beneficio obtenido sea motu proprio, es decir, para sus bolsillos Unica y exclusivamente, o que lo sea no
solo para sus bolsillos, sino también para una organizacion de referencia, en este caso y porque usted es
del Partido Popular, seria el Partido Popular. Si estuviéramos hablando de otras de las muchas tramas que
en el Estado espafiol se han denunciado en alguna otra ocasion, hablariamos de otro partido.
Curiosamente, usted conoce a personas que delante de los jueces, no ya en esta Comision, han asumido
su responsabilidad como donantes de forma irregular de dinero a personas; usted conoce a personas que
han asumido su rol de intermediarios, es decir, de recoger ese dinero de los constructores para darselo a
determinados politicos, y usted aparece —y bien lo sabe porque esta imputado y le piden la pena de
carcel que le piden— como beneficiario de esos dineros. Por tanto, como decia, usted no pasaba por ahi
y su papel era fundamental.

Me hubiera gustado también conocer si proclama su inocencia —y tiene todo el derecho del mundo—,
qué opinién le merece que las Fuerzas y Cuerpos de Seguridad del Estado dediquen tanto tiempo, tantos
esfuerzos y tantos recursos a inventarse, a modo de teoria de la conspiracion, toda una serie de cargos
contra usted, que son abundantes y desde luego algunos de ellos, como se ha sefalado antes, muy
dignos de acaparar portadas o, por lo menos, de llamar la atencidén de la opinién publica. Probablemente,
yo tenga menos estima hacia la labor de las Fuerzas y Cuerpos de Seguridad del Estado de la que
puedan tener ustedes, pero si yo me encontrara en su lugar y viera la cantidad de recursos que dedican
a mancillar mi buen nombre, dada mi inocencia, montaria en cdlera o pondria el grito en el cielo. Ustedes
lo llevan muy bien, la verdad.

Hay otra cuestién que me llama poderosamente la atencién en todo lo que tiene que ver con el caso
de la Girtel, y es que el sefior Correa, al que usted conoce y al que probablemente en algun tiempo de
su vida haya considerado amigo, sefialaba que le hizo varios regalos. Yo no voy a entrar en los globos
ni en el confeti; hablo de regalos mucho mas jugosos, mucho mas fuertes o potentes, al menos en lo
dinerario, en lo monetario, que esas cuestiones que acabo de sefialar. Hablo de coches como el Jaguar
y el Range Rover y otros que se han senalado hasta cuatro. Hablo de viajes a Dublin, a Eurodisney, a
Laponia con el sefior Barcenas, a pasear con huskies hasta Rovaniemi. Y claro, cuando uno percibe
esos regalos, caben dos posibilidades: uno, que sea consciente de que esos regalos se hacen como
demostracion de agradecimiento y de carifio, pero de agradecimiento también por algo que uno
realizado con caracter previo, o dos, que usted sea tremendamente ingenuo y piense que quien tiene
un amigo tiene un tesoro, de la manera mas literal que se pueda decir y que por eso le agasajaban con
semejantes tesoros, porque usted tenia buenos amigos. Me hubiera gustado escucharle porque, con los
datos de los que dispongo, tiendo mas a creer que eran regalos de agradecimiento que demostraciones
infinitas y casi inagotables de carifio. La Hacienda tributaria, esta vez ya no las Fuerzas y Cuerpos de
Seguridad del Estado, en un informe que trasladan al sefior Ruz en 2014 le sefalan a usted como
beneficiario de mas de 546457 euros en diferentes partidas o conceptos, tanto en dinero, es decir, de
manera clara en dinero, como en viajes, regalos o fiestas. Es cierto que no sefialan que exista fraude
fiscal porque ninguno de los afios supera los 120000 euros, pero no por eso deja de contabilizar esos
ingresos atipicos que serian diferentes o disociados de los que usted obtendria por los diversos cargos
publicos que ha ostentado, ya fuera alcalde o senador. En esa época concretamente coincidirian,
porque hablamos de 2000-2005, las dos etapas, la de senador por el Partido Popular, si no me equivoco
por la provincia de Murcia —en cualquier caso eso no es del todo relevante y estoy hablando de
memoria—, y posteriormente la de alcalde de Pozuelo. Concretamente, dicen que 50000 euros en
viajes —bagatelas—, 5137 en fiestas de cumpleafios —fiestones mas bien—, 13927 euros a través de
Rialgreen, que es una compania de la que usted sabra algo, mas la cantidad que le he sefialado, que
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son 477090 euros en metalico y en sobres; una practica que el sefior Barcenas puso en el centro de la
informacion y que, como usted conoce al sefior Barcenas, también me podria haber explicado si eso era
del todo cierto. Pero también dice ese informe de Hacienda trasladado al sefior Ruz que Correa le pago
la campafa, como han sefalado, en Pozuelo en el afio 2003, si no recuerdo mal. En concreto hablan
de 84 181 euros. Se podria desgranar mas; me gustaria saber si parte de esos gastos —porque lo he
leido por ahi y no sé si es cierto; no todo lo que dice la prensa es cierto y ya me lo recuerdan en esta
Comisién en mas de una ocasion—, si dentro de esas partidas para la campanfia electoral estaba la de
prestigiar su figura con el pago de diferentes masteres, y digo esto porque ya sabra usted igual que yo
que el tema de los masteres estd ahora mismo, como se dice por el lugar del que yo soy, al pil pil, es
decir, de tremenda actualidad. Seria paradojico también que existiera la coincidencia. Como también me
hubiera gustado conocer por qué a usted en las imputaciones que le hacen le atribuyen —y es que hay
mucha gente mala en el Estado— el famoso 3 %, le atribuyen ser perceptor del 3%. Otra vez ese mismo
porcentaje que aparece como por efecto reflejo en diferentes lugares del Estado espafiol, con diferentes
personas y protagonistas, pero siempre con el mismo porcentaje, el 3%, y siempre con un unico carril:
constructor que paga el 3% al intermediario para que el intermediario le dé el 3% de la obra total al
politico que favorece con su capacidad de decision en las instituciones la concesién de esa obra.

Me hubiera gustado que nos explicara, dado que fue alcalde —también se lo han sefialado—, como
se puede explicar en modo de buena gestién, por ejemplo, los desmanes que durante su periodo se
realizan en el ayuntamiento en determinada obra publica como el parque de las Carcavas, el centro
comercial El Torredn, el Valle de las Cafias, diferentes cuestiones, o el famoso roble belga, del que
también ya habréa oido hablar la gente; que van ocho personas a Bélgica para luego traer un roble que se
vende por cuatro veces el valor real.

Pero hay una cosa que a mi me parecia importante, mas alla de lo anecdético, y termino con esto
porque veo que se me ha acabado el tiempo. El sefior Correa, al igual que el sefior Roberto Fernandez,
que fue su concejal de Hacienda durante el tiempo que usted fue alcalde, al igual que el sefior Garcia
Pozuelo, que era el maximo accionista o propietario de Constructora Hispanica, en su actitud colaborativa
con el juez sefialaban una cuestién que a mi me preocupa sobremanera, ya digo mas alla de lo anecdético:
que en la concesion de obra publica por parte de su ayuntamiento —entiendo o parece concluirse, para
ser mas justos—, presuntamente por decision de usted, se actuaba de una determinada manera: Correa
ponia las condiciones para que se adjudicara la obra publica o para que se determinara a quién se le
adjudicaba la obra publica, podia ser Garcia Pozuelo o podia ser Constructora Hispanica, y se hacia por
un procedimiento que va concatenado, que es el de la baja temeraria, luego el modificado y luego el
complementario, haciendo que eso incrementara el valor real un 300 %. Para que se me entienda mejor:
alguien se presentaba a una obra ofertando un precio radicalmente mas bajo que el de los demas, con lo
cual se llevaba la obra, aun a sabiendas de que luego lo iba a cambiar mediante un modificado, elevando
el precio, y que posteriormente lo iba a elevar mas a través de un complementario. Esa es una practica
que, de ser cierta y de poder demostrarse en los tribunales que es cierta, podria darnos la llave o podria
arrojar luz sobre cuales son las formas en las que uno extrae dinero de todos y de todas para darselo a
unas manos particulares para que luego, por el camino, se quede algo en el bolsillo de uno mismo.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior Matute.
Tiene el uso de la palabra, en representacion del Grupo Ciudadanos, el sefior Cantd.

El sefior CANTO GARCIA DEL MORAL: Gracias, sefior presidente. Sefior Sepulveda, gracias por
comparecer.

A medida que esta Comisién avanza, nos vamos dando cuenta de cual es el mecanismo del que
estamos hablando. Yo me empiezo a dar cuenta, cuando esta Comisién se pone en marcha, de que
realmente de lo que estamos hablando es de un mecanismo mediante el cual el Partido Popular detraia
—cogia— fondos publicos fundamentalmente para perpetuarse en el poder; es decir, para mantener a
todos sus cargos publicos y para mantener también una gran red clientelar, que en el caso de la
Comunidad de Madrid era realmente importante. Pero, ademas de esa presunta financiacion irregular del
Partido Popular para perpetuarse en el poder saltandose realmente las reglas basicas de la democracia y
lo que son unas elecciones democraticas, hay gente que presuntamente —y este seria su caso, no es el
primero, ya hemos visto algunos— utilizaba esos recursos para perpetuarse en el poder, para acudir
dopados a las elecciones, habia una doble desviacion, ya que parte de esos fondos publicos no solo se
utilizaba para ganar elecciones y perpetuarse en el poder sino que acababa en sus bolsillos. De esto es
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de lo que presuntamente ibamos a hablar hoy con usted. (La sefiora vicepresidenta, Rodriguez Ramos,
ocupa la Presidencia).

Yo tenia alguna que otra curiosidad al hilo de lo que han dicho ya los compafieros que me han
precedido, y quisiera hacerle alguna pregunta que creo que no entra en colisién con lo que usted ha dicho
al principio de que no iba a declarar, puesto que no tiene que ver con la causa que tiene pendiente.
¢ Quién controlaba sus cuentas en el Partido Popular a nivel nacional? ¢ Tampoco va a responder a esto?

El sefior SEPULVEDA RECIO: Como he dicho al principio, no voy a realizar ninguna contestacion.

El sefior CANTO GARCIA DEL MORAL: ; Tampoco me va a decir si el tesorero del Partido Popular
de Madrid no controlaba de ninguna manera las cuentas del Partido Popular de Pozuelo? Esto no tiene
que ver con las causas que usted tiene abiertas, es simplemente una aclaracion sobre como era el
mecanismo de control que mantenia o no —por lo que parece ser— el Partido Popular a nivel nacional y
a nivel Comunidad de Madrid. Tampoco contesta.

¢, Sus campafias electorales entonces de 2003 y de 2007 las hizo usted con control por parte de
Génova o sin control alguno? No hay respuesta.

¢ Esto era habitual? Parece ser que no habia control alguno, que de alguna manera el Partido Popular
funcionaba como una especie, no sé, como un reino de tarifas en el que los reyes de cada reino podian
hacer lo que les daba la gana, ¢no rendian cuentas? ;Ni siquiera me va a responder a eso? Tampoco.

Usted ha pasado por muchisimos cargos dentro del Partido Popular: fue senador por Murcia, fue
miembro del comité ejecutivo nacional, fue secretario nacional del area electoral, justed en todo el tiempo
que se dedico a esta area electoral y viendo como ha sido el recorrido del Partido Popular que estamos
viendo aqui, en medios y en procesos judiciales, etcétera, no vio nunca nada irregular? ¢No realizd
ninguna denuncia? Tampoco contesta.

Fue uno de los hombres de confianza del sefior Aznar, miembro del comité ejecutivo regional del
Partido Popular, pero se le implica en la trama Gurtel en 2009, y entonces usted dimite como alcalde. ¢ Por
que dimitié como alcalde? No dice nada. Dimite como alcalde, pero pide su reingreso como trabajador del
Partido Popular, donde tenia un contrato indefinido y excedencia forzosa. Es decir, el Partido Popular
acepta su dimisién como alcalde, pero le parece que tiene que seguir manteniéndole un sueldo y un
puesto de trabajo; parece que lo que era malo para los habitantes de Pozuelo no tenia que serlo para los
afiliados del Partido Popular o para los cargos del Partido Popular, 0 de alguna manera cree usted que
el Partido Popular le mantuvo en némina para comprar su silencio? jPara qué le mantuvo en némina el
Partido Popular? Sigue sin contestar.

Usted admite en Gurtel haber recibido varios regalos del cabecilla de la trama Francisco Correa, dice
que es por su relacion personal, no por los contratos que pudo conseguir gracias a usted. ¢ Se reafirma en
esta frase? No dice nada.

Usted declara en sede judicial que conoce en 1993 a Francisco Correa, dice que llega un momento en
que se transforma la relaciéon en una relacion de amistad porque coincidian en muchos viajes. Usted
explicé que habia formado parte del comité de campafa del PP cuando en 2003 se contrata a empresas
de Correa para organizar campafia electoral. Aflade que la razén fundamental es porque tenian unos
disefios muy modernos —entrecomillo— que en Espafa se habian utilizado muy poco y que el presupuesto
fue una parte importantisima porque era mucho mas bajo que el del resto de las empresas. ; Esta tesis
para usted sigue siendo verosimil después de todo lo que hemos visto? Es decir, ¢la contratacion era
simple y solamente por motivos econdmicos y nada mas, para ahorrar dinero a los habitantes de Pozuelo
0 a los espaiioles, o habia algo mas? Silencio. (El sefior presidente ocupa la Presidencia).

Segun la fiscalia —que pide quince afios y cuatro meses de prision—, usted recibe en funcién de su
cargo 546457 euros en dinero, regalos, viajes y fiestas de cumplearios. ¢ Tiene algo que decir al respecto?
Es mucho dinero, es mas de medio millon de euros en regalos. ¢ Estos regalos son simplemente por
amistad? ;Es lo que usted defiende también en esta Comision? Es decir, ¢ nos va a intentar convencer de
que ese medio milléon de euros se lo daba a usted simplemente por amistad y no porque obtuviera algo a
cambio? Hemos visto ya aqui algunos testimonios que hablan de una generosidad de ciertos empresarios
que, francamente, a nosotros nos cuesta creer, no es habitual que esto suceda sin que exista ninguna
contrapartida a cambio. 4 Quiere decir algo al respecto? Tampoco.

Respecto al famoso Jaguar, su version es que se encuentra con el sefior Correa en la calle y el sefor
Correa dice que le explica usted que se va a comprar un coche. El sefior Correa dice que le acompania.
Entrecomillo: Me dijo que me acompafiaba. Me acompano y, una vez alli, estuvimos viendo el coche.

cve: DSCD-12-ClI-51



DIARIO DE SESIONES DEL CONGRESO DE LOS DIPUTADOS
COMISIONES

Ndm. 51 8 de mayo de 2018 Pag. 8

Entonces el sefior Correa le planteé pagarselo y asi usted se lo fue devolviendo. Dice usted: Me dijo que
a mi me saldria mejor y que a él le venia bien. Al principio le dije que no y a continuacion le dije que,
bueno, era un amigo y se lo podia pagar en el momento que quisiera. Al principio le dijo que no y luego,
bueno, ¢ que le hizo cambiar de opinion? No dice nada al respecto.

¢, Tampoco quiere reconocer, como ya lo hizo en sede judicial —no le pongo en ningun brete, sefor
Sepulveda—, que, efectivamente, el sefior Correa le pago el coche? ¢4 Tiene muchos amigos como el
sefior Correa, que se brindan a pagarle un coche —perdoneme la expresion— por la cara? Teniendo en
cuenta que en 1999 usted ya tenia una situacidon muy relevante en el Partido Popular, ¢ cree razonable,
verosimil —a mi no me lo parece—, que el sefior Correa tuviera ese tipo de detalles simplemente por
carifio o amistad, sefior Sepulveda? No dice nada.

En sede judicial reconoce que el sefior Correa le regal6 la decoracion de las fiestas de cumpleafios de
sus hijos y también algunos viajes, pero no porque fuese usted politico, sino de nuevo debido a esa
amistad que les unia. Ha afiadido... Bueno, esto no lo quiero decir porque la verdad es que no quiero
nombrar a terceras personas, no me pareceria elegante, pero me gustaria decirle que usted dijo sobre las
fiestas de cumpleafios que era simplemente una cuestion de globos. ¢ Se gastd casi 700 euros y casi 2000
euros en globos en dos fiestas de cumpleafios, sefior Sepulveda? Tampoco quiere reconocerlo; sin
embargo, parece que es asi. Parece que usted considera razonable como presupuesto para una fiesta de
cumpleafios 2000 euros en globos. Sigue sin decir nada. ¢ Tiene algun amigo mas que le haga este tipo
de regalos en esas fiestas de cumpleafios? Sigue sin decir nada.

Hay un actor al que conozco y admiro, Luis Bermejo, que actu6é como payaso en dos de las fiestas de
cumpleafios. Algunos le han colocado la etiqueta del payaso de la Girtel. Hablo del sefior Bermejo, un
actor y un director muy respetado en el teatro espafiol, a quien —repito— admiro, una persona que ha
sido nominada en varias ocasiones. No se contentaba usted con un actor normal y corriente, sino que
aspiraba a alguien importante. Como en globos, parece que no reparaba en gastos, pero ¢no reparaba en
gastos porque no eran sus gastos y los asumia otra persona u otra empresa? No dice nada.

Declar6 ante el juez que el que fuera gerente de Interglobo —un nombre curioso—, Pedro Miguel Gonzalez,
trabajé con Correa en eventos del PP para hacer efectos de caida de globos y confeti y también dijo que
decoraba muy pocos eventos particulares. Parece que sus eventos particulares si los hacia él. ;Por qué?
¢ Tiene que ver con la amistad o con que usted le podia dar trabajo en otro tipo de eventos? No dice nada.

Usted afiadio en su declaracion en sede judicial que el sefior Correa no le pidié nada a cambio de esa
decoracion de los cumpleafios, igual que en el caso de los viajes que le pagé Pasadena. Dijo: Tengo que
reconocer que en algun momento puede que algun viaje no lo abonara. Repito, tiene usted unos amigos
muy generosos, sefior Sepulveda. ¢ Sigue sosteniendo aqui, en sede parlamentaria, que esos viajes y esos
cumpleafios se los pagaron simplemente por amistad y sin ningun tipo de contrapartida? No dice nada.

Acabo, sefior presidente. Es increible que no diga usted absolutamente nada. Entiendo —es su
derecho— que no quiera decir nada respecto a los temas que estan ahora con recorrido judicial, pero me
parece una falta de respeto que ni siquiera sea capaz de decirnos qué tipo de control se llevaba a cabo
en su partido, cémo funciona el Partido Popular, para que nosotros podamos hacer nuestro trabajo,
porque eso es lo que tratamos de hacer aqui, adivinar como era esa presunta financiacion irregular del
Partido Popular para intentar que este tipo de casos no se repitan en el futuro, legislando, que es lo que
tenemos que hacer aqui. Es nuestro trabajo. Muchas gracias por su paciencia, sefior presidente, y lamento
no poder darle a usted las gracias por su colaboracion, sefior Sepulveda.

Gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior Canté.
En representacion del Grupo Confederal de Unidos Podemos-En Comu Podem-En Marea tiene la
palabra el sefior Guijarro.

El sefior GUIJARRO GARCIA: Muchas gracias, presidente. Buenos dias.

Efectivamente, es una lastima que no vayamos a obtener respuestas claras, ni siquiera respuestas
sencillas, del compareciente. Aun asi, como el resto de colegas que me han precedido en el uso de la
palabra, voy a explicitar un relato y voy a hacer una serie de preguntas, entendiendo que la no respuesta
del sefior Sepulveda sera una respuesta. Una no respuesta que se convierte en respuesta, es decir,
entenderemos que el sefior Sepulveda no quiere arrojar luz sobre las preguntas que se le formulen.

Sefior Sepulveda, inicialmente quiero preguntarle por el famoso clan de Valladolid, del que ya se ha
hablado. En los afios noventa se acufia este término y parece ser que expresa ese primer anillo de
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confianza del que después seria presidente del Gobierno, el sefior José Maria Aznar. Aparecen algunos
nombres que se asocian a ese clan. Por ejemplo, Miguel Angel Rodriguez, a la sazén portavoz del
Gobierno; Miguel Angel Cortés, secretario de Estado; José Maria Michavila, ministro, o Pilar del Castillo,
también ministra. En esta lista se incluye también a la sefiora Ana Mato y a usted. 4 Se reconoce usted
como integrante de este selecto grupo? Silencio.

¢ Es este grupo el que le promociona a usted para entrar en las listas del Senado por Murcia o es por
indicacion directa de su amigo, el sefior José Maria Aznar? Usted no es murciano, por lo que entiendo que
no tiene ninguna relacién con la Region de Murcia. ¢Habria algun tipo de vinculo politico previo? No hay
respuesta.

Sobre sus cargos organicos en el Partido Popular, sefior Sepulveda, usted es elegido secretario de
politica electoral —politica electoral nada mas y nada menos, como ya se ha dicho antes— en el XIlI
Congreso del Partido Popular. Creo que fue en el afio 1999. En el X1V, en el afio 2002, es usted reelegido
y ya parece que en el congreso del afio 2008 no le vuelven a elegir, pero Ana Mato, su exmujer o su muijer,
se queda con las competencias de politica electoral que mantenia el partido al ser nombrada vicesecretaria
de organizacién y electoral. Entiendo que, pese al cambio de nomenclatura que se produce en ese
congreso, es Ana Mato la que hereda sus funciones electorales a partir del afio 2008. ¢ Es asi? Silencio.

Asumo que usted entre los afios 1999 y 2008 era el principal responsable de los actos de campafia
para elecciones generales y consecuentemente, sefior Sepulveda, el que sefialaba a las empresas con
las que se iba a trabajar. Esto parece lo Idgico. ¢ Es correcto? Silencio.

Como responsable de gasto electoral, que era usted, ¢ habia algun érgano colegiado dentro del partido
en el que se discutieran las contrataciones de campafa? ¢ Un comando o comité de campafia en el que
usted participara? No me contesta.

¢ Estaba el sefior presidente, Mariano Rajoy, en esas reuniones? Silencio. ;Entonces con quién
discutia sobre gasto electoral? Tampoco nos lo va a decir.

Sin embargo, hay unos hechos probados, sefior Sepulveda, o por lo menos asi aparece en los
documentos judiciales a los que hemos podido tener acceso. Se habla de que la trama Gurtel destiné en el
afno 2003 a la campana electoral, a su campafa electoral, 84000 euros, segun publica un informe de la
Oficina Nacional de Investigacion del Fraude en mayo de 2014. Ese mismo informe dice que usted se llevo la
famosa cifra de 546 000 euros, una cifra que ya se ha repetido en varias ocasiones en esta Comision. Creo
que esta cifra se distribuye en seis afios y es gracias a la trama Giirtel, casi, como decia también el sefior
Matute, en el limite de esos 120000 euros al aio, a partir de lo cual se consideraba delito. La fiscal Sabadell,
como sabra, considera probado que usted recibié en este tiempo unos 3000 euros mensuales, con meses en
los que se doblaba esta cantidad, a 6000, de la propia trama Girtel. De hecho, sefior Sepulveda, compite
usted con el sefior Ortega, el alcalde de Majadahonda, por ver quién se ha llevado mas dinero o mas recursos
de esta red delictiva. La verdad es que es una triste competencia en la que se ve usted embarcado.

Le voy a hacer solo una pregunta sobre un caso muy puntual de Pozuelo. ¢ Es verdad que durante la
Operacion Asfalto del afio 2004 la Gurtel se lleva un porcentaje? No me va a contestar. Es una pena,
porque aqui ya se ha hablado del 3% y, segun parece, aqui se produce una anomalia, pues 4 % seria la
comisién. Parece que cada vez tenian mas hambre. No sé hasta qué porcentaje se llego a elevar estas
comisiones, qué pena que no nos lo vaya usted a decir hoy.

En algun momento de la historia negra reciente en este pais confluyeron en usted dos jugosos cargos
politicos: por un lado, responsable de campanas electorales de Génova vy, por otro, alcalde de un
pueblecito madrilefio que, casualidad de las casualidades, resulta ser el de mayor PIB per capita de todo
el pais. ¢ Se considera usted una especie de vortice, una pieza clave en el entramado Giirtel, dado que
usted ocupaba estos dos cargos? No contesta.

¢ En alguna ocasion se reunia usted con Barcenas o con Lapuerta, tesoreros del Partido Popular?
Tampoco me contesta.

¢ Quién era su interlocutor principal en Génova durante sus afios de alcalde de Pozuelo? Y seguimos
sin respuesta.

Sobre el episodio de los coches —parece ser que tenia usted gustos caros—, se ha mencionado
antes también la historia del Jaguar. Francamente, yo no voy a entrar en cémo se pagd, no se pago o si
se pago, yo si le voy a reprochar la falta de verosimilitud de la version que usted dio en sede judicial.
¢ Realmente usted espera que creamos que se cruzé con Correa un buen dia y, qué casualidad de las
casualidades, era el dia en que usted iba a comprar un Jaguar? Realmente es una historia un poco
infantil, 4 no le parece, sefior Sepulveda? Parece que no.
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Le voy a preguntar ahora sobre su relacion con la sefiora Ana Mato. Como usted sabe, esto también
ha sido objeto de controversia. Francamente, no me interesa un apice el estado de su relacién sentimental,
eso es algo que no tiene nada que ver con los objetos de esta Comision. Ahora bien, parece que sus
carreras profesionales se separan definitivamente a partir del afio 2009, cuando usted dimite como alcalde
a raiz de destaparse el mayor escandalo de corrupcién que ha conocido nunca nuestro pais, mientras que
en el afo 2011 ella, la sefiora Mato, pasa a ocupar la cartera del Ministerio de Sanidad, se produce una
bifurcacién de recorridos clara. En ese momento de hecho comienza una especie de carrera entre ambos
por reescribir el pasado, llegando ustedes a afirmar que se habian separado en el afio 2000, algo que
sorprendi6 a la farandula nacional y que habia aplaudido en la famosa boda de El Escorial del afio 2002
la buena pareja que ustedes hacian. Como le decia antes, sefior Sepulveda...

El sefior SUAREZ LAMATA: Sefior presidente, yo creo que la capacidad de interrogar a la persona...
(El seinor Yllanes Suarez: Esta en el uso de la palabra.—EIl sefior Rallo Lombarte: No se puede
interrumpir).

El sefior GUIJARRO GARCIA: Sefior presidente, ¢puedo continuar con el interrogatorio?
El sefior PRESIDENTE: Es importante que pida la palabra.
El sefior SUAREZ LAMATA: Tiene usted razoén, pido la palabra.

El sefior PRESIDENTE: Esto en primer lugar. En segundo lugar, yo creo que el inconveniente en este
tipo de situaciones en las que no se contesta es que probablemente conduce a este tipo de reflexiones,
que son bastante inevitables.

El sefior SUAREZ LAMATA: Pero las cuestiones personales, sefior presidente, yo creo que estan
fuera del objeto del debate.

El sefior PRESIDENTE: Si, lo que pasa es que, como comprendera, yo necesito comprobar si eso se
va a continuar produciendo o no. Yo creo que es una referencia tangencial. Si es asi, permitiré que se
concluya con esa cuestion y, si no, lo indicaré.

Gracias. Continue, sefior Guijarro.

El sefior GUIJARRO GARCIA: Solo para aclararlo, sefior presidente, insisto en que aqui no nos
interesa la vida sentimental del sefior Sepulveda, pero si su vida contable, y por lo que parece en el
pasado la vida contable del sefior Sepulveda ha estado muy vinculada a la exministra Ana Mato. Por tanto,
creo que es absolutamente pertinente que pueda continuar con esta linea de preguntas. Resulta que,
segun reza el informe final de la fiscalia, que se concluye en otofo del afo pasado, no solo han mantenido
ustedes titularidades conjuntas de activos por valor de al menos 28400 euros, sino que la sefiora Mato
aparece como copagadora de uno de los automéviles de gama alta Range Rover de que usted disponia.
Para colmo, uno de los empleados de la agencia Pasadena Viajes, una de las herramientas clave en la
I6gica de cohecho bajo la que operaba la Giirtel, ha testificado en el sentido de sefalar que, cuando
llamaba Mato, se entendia que llamaba Sepulveda —dice literalmente este testigo—. Ve, presidente,
cémo tiene una clara relacion esta cuestion? Luego, ademas, esta el tema de los cumpleaiios, de las
comuniones, que no se sabe muy bien si lo pagaba la sefiora Mato o el sefior Sepulveda; la verdad es que
si llega a durar un poco mas esta relaciéon que ustedes mantenian con Correa les daba para que les
hubiera podido completar bodas y hasta bautizos. Pero entro ya en preguntas concretas sobre este tema.

Pese a los elementos probatorios presentados durante la instruccion de la primera pieza de la Guirtel,
¢continda usted afirmando que existia una estricta separacion de bienes entre la sefiora Mato y usted
desde el ano 20007 ;Y, si no es asi, desde cuando? Tampoco contesta. ¢, Sigue usted manteniendo que
la sefiora Mato no sabia nada de los manejos que se traian usted y el sefior Correa? Ya estoy terminando.
¢, Se siente usted responsable de la dimision de la sefiora Mato en el afio 2014? Parece que no.

Y ya para terminar. Usted dimite como alcalde de Pozuelo en marzo del afio 2009, parece ser que
acechado por las acusaciones que ya caian sobre usted. Entonces acuso6 al juez Baltasar Garzoén; dijo
usted literalmente que habia cometido una arbitrariedad e incluso hablé de un nuevo episodio Garzdn,
segun relata la hemeroteca. Han pasado ya diez afios. El juez Ruz, la fiscal Sabadell, la Agencia Tributaria
y finalmente las Fuerzas y Cuerpos de Seguridad del Estado han acreditado en estos afios con multitud
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de evidencias su pertenencia a la trama Girtel.  Cree hoy que todos ellos también le tienen a usted o a
su partido cierta mania o solo era cosa del sefior Garzén?

Termino. Usted fue un testigo de excepcion tanto de la era Aznar como de la era Rajoy dentro del
Partido Popular. ;Cambi6 el modo de financiacidn del partido tanto en lo que se refiere a campanas
electorales como a otras actividades con la llegada de Rajoy? Y Ultima pregunta. Sinceramente, diganos,
¢ cree usted que con Rajoy se robaba menos que con Aznar? Tampoco tenemos respuesta.

Gracias, presidente.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior Guijarro.
En representacion del Grupo Parlamentario Popular, tiene ahora el uso de la palabra el sefior Suarez
Lamata.

El sefior SUAREZ LAMATA: Muchas gracias, sefior presidente.

Buenos dias, sefior Sepulveda, y bienvenido a esta Comisién. Viene siendo ténica habitual de este
grupo parlamentario no formular preguntas a los comparecientes por varias razones, y hoy tampoco lo
haremos evidentemente. En primer lugar, porque usted ha manifestado su intencién de no declarar y
porque, frente a lo que yo creo que es normal y se deberia admitir como normal, porque la ley asi lo prevé,
este Parlamento asi lo dictaminé en su dia, el derecho a no declarar, me da la sensacion de que algunos
siguen sin entender esta prerrogativa. Este era el riesgo de la Comisién y esto es lo que esta sucediendo
por muy poco que les guste a algunas de sus sefiorias, y este ya es un motivo mas que suficiente.

El segundo de los motivos por el que no le preguntaré es porque usted —como ya ha dicho— esta
sometido a un procedimiento judicial y sera la justicia al final la que dictamine sobre sus posibles
responsabilidades. En todo caso, ella sera la que acredite o no los hechos. Llevo oyendo constantemente
hoy en esta Comisién que se han acreditado los hechos, yo no sé en qué sentencia. A mi me gustaria que
los intervinientes que asi lo han manifestado hicieran mencion a la sentencia que reconoce esos hechos
acreditados o probados, porque no hay ninguna. Por lo tanto, alguien hoy aqui sigue faltando a la verdad.
Es lo mismo que determinar la responsabilidad de un partido politico, la responsabilidad politica es de las
personas fisicas, no juridicas. Es decir, estamos en lo que habitualmente suele suceder en estas
comisiones, en las que cualquier cosa vale, la rigurosidad es cero y al final todo sirve para acabar en la
tercera causa o motivo por el cual no le voy a interrogar o le voy a preguntar.

Esta es una Comision en la que todo lo que sucede no es nada trascendental, pues el resultado final,
su dictamen, ya esta escrito. El otro dia, sin ir mas lejos, la portavoz de Podemos ya nos lo relaté de
principio a fin. Por lo tanto, poco sentido tiene intentar aqui saber realmente lo que sucedié cuando ese
dictamen, que es la parte esencial de la Comisién, insisto, ya esta escrito. Y porque a pesar de que se
sigue insistiendo, porque es verdad que se va oyendo cada vez mas, esta Comision tiene claramente un
objetivo, que no es otro que criminalizar al Partido Popular. Se siguen haciendo afirmaciones, y a mi hay
una que especialmente me molesta, hoy se ha repetido en tres ocasiones, y es la vinculacion entre las
adjudicaciones del Partido Popular y las donaciones. (Risas). Es verdad que algun ilustre se rie, yo
supongo que porque pensara en Valencia, donde ahi si que esta mas claro que hay clara conexion entre
las adjudicaciones de los contratos y la financiacion de una campana electoral, pero hay una realidad que
evidencia que hoy aqui nadie se ha leido los informes que afectan a su causa. Si alguien hubiera leido el
informe de la IGAE habria visto que se dice claramente que no se puede vincular, y si alguien hubiera
leido el informe que firma el sefior Morocho —el idolo de algunos de los que estan aqui— evidentemente
habria llegado a la conclusién de que todas las afirmaciones entreveradas que se han hecho tienen muy
poco que ver con lo que dicen esos informes. Pero, insisto, esa es la rigurosidad de esta Comision, una
Comisién de hostigamiento contra el Partido Popular, a pesar —esto lo quiero reconocer y ponerlo en
valor— de los esfuerzos que ha hecho el sefior presidente por que esto fuera una comision de
investigacion. Ya en su dia, cuando los juzgados determinaron que no iban a entregar la documentacion,
el mismo presidente hizo una reflexion en alto en la que vino a decir que esta Comisién tenia poco sentido,
y yo, sefior presidente, ratifico esa afirmacion, porque evidentemente sin esa documentacion dificiimente
se puede investigar.

Esta es la argumentacion que hacemos mis comparieros y yo, pero hoy quiero afadir algo mas al hilo
de una reflexién que hizo el sefior Tarda el otro dia y que, créanme, me ha hecho pensar durante esta
semana. El sefior Tarda en la ultima sesiéon manifesté que en esta Comisiéon estamos obligados a trabajar
para proponer conclusiones para que lo sucedido no vuelva a ocurrir. Ciertamente si lo que aqui se habla
y se dice sucedio, es evidente que hay que poner medidas para evitar que vuelva a suceder. Esa reflexion
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la compartimos al cien por cien, pero lo que sucede es que cuando uno reflexiona sobre lo que sucede
aqui dentro, o fuera, le asaltan algunas dudas para intentar comprender el resultado y la utilidad final de
esta conclusion.

Yo me pregunto, ¢ la finalidad es que no vuelvan a ocurrir solamente los presuntos hechos delictivos
acontecidos del Partido Popular? ¢ Esto quiere decir que a los miembros de esta Comision la corrupcion
de otros partidos les da igual, no les preocupa, la ven mas aceptable, o incluso piensan que no pasa
nada? ¢A nadie le interesa de verdad poner remedio a hechos acontecidos claramente vinculados a la
presunta corrupcion? En este sentido se me ocurren diversos casos que van a soliviantar a sus sefiorias
en un minuto. ¢ Los 3000 millones de los ERE no merecen una reflexion? ; No merecen estos hechos que
se pongan determinadas barreras para que eso no vuelva a suceder? ;Y la financiacion via depuracion
del Partido Socialista, que salpica a un Gobierno, tampoco tendria que ser objeto de andlisis para evitar
que vuelva a ocurrir? Y qué pasa con lo sucedido en Catalufa con el PSC, o en Galicia, o en Madrid
después de que el sefior Marjaliza el otro dia declarara que habian financiado al Partido Socialista? ;No
merece esto un analisis y una toma de decisiones en ese famoso dictamen para evitar que vuelva a
suceder?

En esta Comisidon se ha evidenciado muchas veces la preocupacion por la financiacion de las
fundaciones. El otro dia le preguntaban al sefior Mir por 25000 euros que habia dado a la Fundacién FAES,
cuestion que era objeto de una gran preocupacion. ;A nadie le preocupan 7 millones de euros otorgados
por el pueblo venezolano a la Fundacion CEPS? ;A nadie le preocupa de verdad tomar medidas para
evitar que Iran financie via cuestiones extrafias a un partido politico? A nadie le preocupa que las off-
shore en Panama sirvan para financiar al partido de Pablo Iglesias? ¢De verdad que esto no merece una
reflexion? (La sefiora Bescansa Hernandez pide la palabra.—EIl sefior Guijarro Garcia: Presidente,
esto ya es demasiado. Por favor, presidente). ;O que el sefior Marjaliza...? Ya sabia yo, sefior
presidente, que no les preocupa...

El sefior PRESIDENTE: ; Ya sabe lo que va a pasar, no, sefor Suarez?

El sefior SUAREZ LAMATA: ; Sabe lo que pasa, sefior presidente? Que el otro dia la sefiora Bescansa
nos leyo el dictamen de la Comisién y el Partido Popular fue extremadamente exquisito y la dejamos que
hablara.

El sefior PRESIDENTE: Sefior Suarez Lamata, yo entiendo que esté usted incobmodo, porque es
normal, pero tiene que entender que estamos en la Comision en la que estamos. Si hay que crear otras
comisiones, habra que crearlas. Por tanto yo entiendo que haga una reflexion general sobre la necesidad
de luchar contra la corrupcion, esté esta donde esté, pero si entramos en esta dinamica estoy seguro de
que entendera que yo ahora le tengo que dar la palabra a la sefiora Bescansa, porque ha hecho usted una
alusioén absolutamente directa hacia su persona. De manera que no tengo mas remedio que hacerlo, pero
esta no es la manera.

El sefior SUAREZ LAMATA: Sefior presidente, yo estoy intentando argumentar tnica y exclusivamente
por qué no le voy a hacer preguntas al sefior Sepulveda. Cuando escuche el final del argumento lo
entendera.

El sefior PRESIDENTE: Por eso le he dado la palabra.

El sefior SUAREZ LAMATA: Al final, si nadie es capaz de explicar en esta Comisién la causa por la
que no merece la pena estudiar o investigar estos diferentes asuntos para adoptar medidas, a mi esto
particularmente me hace preguntarme para qué sirve esta Comision, porque fundamentalmente llego a la
conclusién de que no quiere acabar o intentar evitar los casos de corrupcion, sino que lo que quiere, como
ya he dicho antes, es criminalizar al Partido Popular, desgastarlo politicamente. Por eso para nosotros
esta Comisién, lejos de cumplir su funcion, sencillamente no sirve para nada, y de ahi que no le vaya a
preguntar nada al sefior Sepulveda.

Sefior presidente, le pido que entienda esta argumentacion, porque en esta Comision, lejos de hacer
politica constructiva, lo que se viene es a hacer politica destructiva con el unico objetivo de echar carnaza
—aqui vale todo—, como acabamos de ver con referencias a cuestiones de la vida sentimental que poco
0 nada tienen que ver con lo que se esta investigando, y es que al final aqui, cuanto peor, mejor. Esta es
una forma de hacer politica en la que, con una serie de afirmaciones, se pasa —y lo hemos visto hoy
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aqui— a velocidad de vértigo de la sospecha al indicio, del indicio a la acusacién y de la acusacion a la
condena, buscando unica y exclusivamente el descrédito de un partido politico. Lo ha dicho muy bien la
portavoz del Partido Socialista: no se buscan las responsabilidades politicas de un partido; se busca
desacreditar a un partido politico.

Yo me pregunto en nombre de qué Estado de derecho se actia en esta Comision quebrando el
principio de presuncién de inocencia. Esto es algo que no he entendido desde el minuto uno de esta
Comisién. Aqui lo Unico que se pretende es mantener la sospecha continuada, apelando a cuestiones que
a mi me resultan particularmente curiosas cuando se recurre a esencias democraticas. Se ha consolidado
el principio de culpabilidad gracias a que aqui cualquier afirmacion que se desliza de forma peligrosa
encuentra amparo, y a que aqui cualquier adversario politico va a acabar siendo reo. Sefior Sepulveda,
¢ sabe qué es lo que mas me preocupa de esta Comision? Que aqui se ha instalado el principio de
culpabilidad politica, y no el de responsabilidad politica.

Acabo ya, sefor presidente. Este grupo parlamentario no puede compartir el espectaculo tan
lamentable que se esta brindando en esta Comision, en la que se dice que se pretende acabar con la
corrupcion del Partido Popular, pero en la que a nadie le importa la suya propia. Por tanto yo me pregunto
—y ese es el motivo de que no le haga ninguna pregunta al sefior Sepulveda— qué credibilidad tiene esto
ante los ciudadanos.

Muchas gracias. (La sefora Bescansa Hernandez pide la palabra).

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior Suarez Lamata.
¢A qué efectos, sefiora Bescansa?

La sefiora BESCANSA HERNANDEZ: Quiero solicitar al portavoz del Partido Popular que retire del
Diario de Sesiones las afirmaciones que ha hecho, por su manifiesta falsedad.

El sefior PRESIDENTE: ;En concreto?

La sefiora BESCANSA HERNANDEZ: Me refiero a manifestaciones relativas a la financiacién de
otras organizaciones politicas, en concreto manifestaciones relativas a fundaciones, financiaciéon de mi
organizacion politica por otros paises que en ningun caso han sido admitidas a tramite por ningun tribunal
de este pais, por lo que no tienen fundamento de ninguna especie.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefor Bescansa.
Sefor Suarez Lamata.

El sefior SUAREZ LAMATA: Sefior presidente, la sefiora Bescansa deberia saber que el hecho de
que no haya sido admitido por ningun tribunal que 7 millones de euros hayan ido a parar a la
Fundacién CEPS no significa que, aunque no sea delito, no se haya producido. Por tanto yo, dado que me
preocupa mucho que se detraigan fondos de un pais que francamente lo esta pasando mal, porque no
tiene recursos econémicos, no sé cémo se puede llamar a eso, pero lo que tengo claro es que tendria que
ser objeto de investigacion, por tanto no voy a retirar ni una sola de las palabras que he dicho.

El sefior PRESIDENTE: Correcto.
Sefora Bescansa.

La sefiora BESCANSA HERNANDEZ: La peticion era muy sencilla, que retire esas palabras del Diario
de Sesiones por falsedad.

El sefior PRESIDENTE: Me ha parecido captar que no las va a retirar.

Sefor Sepulveda, gracias por comparecer. Aunque esta haya sido una comparecencia de estas
caracteristicas, se lo agradecemos igualmente.

Ahora la Comision continuara reunida en sesién no publica, sin Diario de Sesiones ni medios de
comunicacion, para tratar el segundo punto del orden del dia, recogido como «otros asuntos».

Se levanta la sesion, sefiorias.

Eran las diez y cuarenta minutos de la mafnana.'
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