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01. EL 'NUMERO 3' DE CIFUENTES NO HA VISTO LOS CONTRATOS DESAPARECIDOS
SOBRE PUNICA

El consejero ha defendido que en Nuevo Arpegio estan colaborando con la Justicia en "todo lo
que piden" y, aunque afirma desconocer los documentos que han sido enviados para la
investigacion, si sabe que han sido en total 9.300 carpetas.

El consejero madrilefio de Medio Ambiente, Jaime Gonzalez Taboada, ha dicho este viernes
que nunca ha visto los contratos requeridos en el caso Punica, ahora desaparecidos, que
fueron suscritos en 2006 entre la empresa publica Arpegio y la compafiia Andlisis y Gestion de
Desarrollos Urbanisticos S.A. (DUSA).

En su comparecencia en la comision de investigacion de corrupcion de la Asamblea de Madrid,
el 'numero tres' de la presidenta de la Comunidad, Cristina Cifuentes, ha sostenido que estos
documentos originales "nunca" pasaron por sus manos, ya que no era miembro de la mesa de
contratacion de Arpegio. "Nunca estuve en esa mesa de contratacion porque no era miembro
de esa mesa de contratacion”, ha afirmado.

La documentacion sobre DUSA, solicitada por el Juzgado Central de Instruccion nimero 6 de
la Audiencia Nacional, seria clave en los presuntos amafos del Programa Regional de
Inversiones y Servicios de Madrid (Prisma) que se investiga como posible fuente de
enriquecimiento del exconsejero madrilefio Francisco Granados.

Taboada formé parte de la mesa de contratacién del plan Prisma 2006-2007 por su cargo de
director general de Cooperacion con la Administracion Local. Granados, por su parte, presidia
entonces el consejo de administracién de Arpegio, la empresa publica madrilefia investigada
dentro del caso Punica a la que se encomendd en 2006 la gestion del plan Prisma.

Taboada: "No tengo ni idea ni de donde estan los papeles, ni de cuando estaban, ni de si
existian"

En su comparecencia, Taboada (que actualmente como consejero de Medio Ambiente,
Administraciéon Local y Ordenacion del Territorio preside Nuevo Arpegio, la sucesora de
Arpegio) ha explicado que se enteré por los medios de comunicacion de la desaparicion de los
contratos de DUSA. "No tengo ni idea ni de donde estan los papeles, ni de cuando estaban, ni
de doénde estaban, ni si existian, si no existian (...) bajo mandato de este consejero no se ha
pedido bajo ningun concepto a nadie que oculte nada", ha declarado.

El consejero ha defendido que en Nuevo Arpegio estan colaborando con la Justicia en "todo lo
que piden" y, aunque afirma desconocer la relacion de documentos que han sido enviados para
la investigacion del caso Punica, si sabe que han sido en total 9.300 carpetas.

Ademas, desde que asumié hace dos afos el cargo de presidente de Nuevo Arpegio ha dicho
que no ha hablado con ningun trabajador, a excepcién de la consejera delegada, "para que
nadie pueda interpretar, ni pensar, ni decir, ni querer nada".

El portavoz de Ciudadanos en la comision, César Zafra, le ha preguntado por un documento
contenido en el sumario del caso Punica en el que un ex jefe de area de la Consejeria de
Medio Ambiente denuncia presiones de Taboada y de Granados para adjudicar en 2008 un
concurso a una empresa del grupo ACS. "Fijese qué presiones hubo, que diez afios después
de ese expediente, de repente dice que se sintié presionado”, ha respondido el consejero.

Previamente, ha comparecido el secretario general de Nuevo Arpegio, Francisco Esquivias,
que ha asegurado que actualmente hay 11 contratos desaparecidos, entre ellos los cinco de
DUSA reclamados en el caso Punica y dos suscritos con la empresa Over Marketing,
investigada en la rama balear de la Gurtel.

El directivo no cree que alguien se haya llevado toda esta documentacién "con intencién de
obtener un rendimiento”, sino que cree que esta en posesion de la Unidad Central Operativa
(UCO) de la Guardia Civil, que fue a registrar las oficinas de Nuevo Arpegio en mayo de este
afio.



La consejera delegada de Nuevo Arpegio, Susana Magro, otra de las comparecientes, ha
comentado que "no sabe" qué documentacion "se han llevado" los miembros de la UCO y cual
"ha desaparecido”". En su caso, no ha visto los documentos originales, excepto los
correspondientes a Over Marketing que localizé con la OCU.

http://m.publico.es/politica/2008779/el-numero-3-de-cifuentes-no-ha-visto-los-contratos-
desaparecidos-sobre-punica

02. TABOADA DICE NO HABER VISTO LOS CONTRATOS DESAPARECIDOS DE LA
PUNICA

"Nunca estuve en esa mesa de contratacién porque no era miembro de esa mesa de
contratacién”

El consejero de Medio Ambiente, Jaime Gonzalez Taboada, ha dicho este viernes que nunca
ha visto los contratos requeridos en el caso Punica, ahora desaparecidos, que fueron suscritos
en 2006 entre la empresa publica Arpegio y la compafia Analisis y Gestion de Desarrollos
Urbanisticos S.A. (DUSA).

En su comparecencia en la comision de investigacion de corrupcion de la Asamblea de Madrid,
Taboada ha sostenido que estos documentos originales "nunca" pasaron por sus manos, ya
que no era miembro de la mesa de contratacién de Arpegio. "Nunca estuve en esa mesa de
contratacion porque no era miembro de esa mesa de contratacion”, ha afirmado.

La documentacion sobre DUSA, solicitada por el Juzgado Central de Instruccion nimero 6 de
la Audiencia Nacional, seria clave en los presuntos amafios del Plan Regional de Inversiones y
Servicios de Madrid (Prisma) que se investiga como posible fuente de enriquecimiento del
exconsejero madrilefio Francisco Granados.

Taboda formoé parte de la mesa de contratacion del Prisma 2006-2007 por su cargo de director
general de Cooperacion con la Administracion Local. Granados, por su parte, presidia entonces
el consejo de administracién de Arpegio, la empresa publica madrilefia investigada dentro del
caso Punica a la que se encomendd en 2006 la gestion del Prisma.

"No tengo ni idea ni de donde estan los papeles"”

En su comparecencia, Taboada (que actualmente como consejero de Medio Ambiente,
Administracion Local y Ordenacion del Territorio preside Nuevo Arpegio, la sucesora de
Arpegio) ha explicado que se enterd por los medios de comunicacion de la desaparicion de los
contratos de DUSA.

"No tengo ni idea ni de donde estan los papeles, ni de cuando estaban, ni de donde estaban, ni
si existian, si no existian (...) bajo mandato de este consejero no se ha pedido bajo ningin
concepto a nadie que oculte nada", ha declarado.

El consejero ha defendido que en Nuevo Arpegio estan colaborando con la Justicia en "todo lo
que piden" y, aunque afirma desconocer la relacion de documentos que han sido enviados para
la investigacion del caso Punica, si sabe que han sido en total 9.300 carpetas.

Ademas, desde que asumid hace dos afos el cargo de presidente de Nuevo Arpegio ha dicho
que no ha hablado con ningun trabajador, a excepcién de la consejera delegada, "para que
nadie pueda interpretar, ni pensar, ni decir, ni querer nada".

Taboada Vs. Marjaliza

El momento mas tenso de la comparecencia se ha vivido cuando el portavoz de Podemos en la
comisién, Miguel Ongil, ha sefialado que los documentos "sustraidos" son contratos "muy bien
elegidos" porque ha dicho que una de las empresas citadas es del supuesto cabecilla del caso
Punica David Marjaliza.

Taboada ha sacado pecho asegurando que Marjaliza no puede acusarle a él porque es el
constructor el que esta procesado por calumniarle. Para sentirse poderoso por este hecho, no
ha dudado en hacer burlas y sacar los papeles de dicha denuncia.



Ta y como contamos en ELPLURAL.COM, el juzgado de Instruccion numero 14 de Madrid
decidio procesar a David Marjaliza, exsocio de Francisco Granados y uno de los cabecillas de
la trama Punica, por un delito de calumnias contra el numero 3 de Cristina Cifuentes, Jaime
Gonzalez Taboada.

El considerado constructor de la Punica le sefialé el pasado mes de mayo para incluirle en su
lista de supuestos perceptores de comisiones ilegales a cambio de adjudicaciones. Fue muy
claro: Taboada "mangoneaba" contratos y se quedaba un buen pellizco. Segun aseguré en su
declaracion en la Audiencia Nacional ante el juez Velasco, anterior instructor de la Punica,
Taboada era el encargado de gestionar las obras y contratos amafiados del plan Prisma, un
proyecto de inversiones de los municipios madrilefios financiado por la Comunidad de Madrid.

Presiones de Taboada y Granados

El portavoz de Ciudadanos en la comision, César Zafra, le ha preguntado por un documento
contenido en el sumario del caso Punica en el que un ex jefe de area de la Consejeria de
Medio Ambiente denuncia presiones de Taboada y de Granados para adjudicar en 2008 un
concurso a una empresa del grupo ACS. "Fijese qué presiones hubo, que diez afios después
de ese expediente, de repente dice que se sintié presionado”, ha respondido el consejero.

Previamente, ha comparecido el secretario general de Nuevo Arpegio, Francisco Esquivias,
quien ha asegurado que actualmente hay 11 contratos desaparecidos, entre ellos los cinco de
DUSA reclamados en el caso Punica y dos suscritos con la empresa Over Marketing,
investigada en la rama balear de la Gurtel.

Entre los cuatro restantes ha dicho que hay tres suscritos con sociedades adjudicatarias para la
construccion de varias parcelas en Getafe y uno con una empresa encargada de la
comunicacioén de los proyectos del plan Prisma.

Por otro lado, Esquivias ha informado de que también faltan los originales del certificado del
Consejo de Gobierno de la Comunidad de Madrid que autoriza el Prisma 2006-2007 y el del
convenio suscrito entre el Gobierno regional y Arpegio para desarrollar este plan.

El directivo no cree que alguien se haya llevado toda esta documentacion "con intencién de
obtener un rendimiento”, sino que cree que esta en posesion de la Unidad Central Operativa
(UCO) de la Guardia Civil, que fue a registrar las oficinas de Nuevo Arpegio en mayo de este
afio.

La consejera delegada de Nuevo Arpegio, Susana Magro, otra de las comparecientes, ha
comentado que no sabe qué documentacion "se han llevado" los miembros de la UCO y cual
"ha desaparecido”". En su caso, no ha visto los documentos originales, excepto los
correspondientes a Over Marketing que localizé con la OCU.

Magro ha afiadido que ha impulsado una investigacion interna para esclarecer el paradero de
los contratos que no aparecen.

Por su parte, la portavoz del PSOE-M, Encarnacién Moya, ha alertado de que la desaparicion
de documentos "se esta convirtiendo en una normalidad" en la Comunidad de Madrid.

http://www.elplural.com/politica/2017/07/28/taboada-dice-no-haber-visto-los-contratos-
desaparecidos-de-la-punica

03. FISCALIA CERCA AL NUMERO 3 DE CIFUENTES Y PIDE ADELANTAR LOS
INTERROGATORIOS DE ARPEGIO

El Ministerio Publico considera prioritario oir de forma inminente a los miembros de la mesa de
contratacién de la empresa publica de suelo

La Fiscalia Anticorrupcién no quiere esperar mas. Pasados casi dos meses desde la nueva
operacion dirigida por el Juzgado Central de Instruccion 6 de la Audiencia Nacional contra la
empresa publica de suelo Arpegio y su presunto desvio de fondos a través de licitaciones
relacionadas con el Plan de Inversiones de Madrid (Prisma), el Ministerio Publico considera
prioritario interrogar ya a los nuevos imputados, entre los que se encuentran todos los



miembros de su mesa de contratacion salvo el nimero tres de Cristina Cifuentes.

El aforado Jaime Gonzalez Taboada, consejero de Medio Ambiente y también coordinador
general del PP de Madrid, no figura en la lista de investigados debido a que su condicion
especial impide a la Audiencia Nacional citarle. El tres de la presidenta madrilefia también fue
elegido miembro de la mesa, "designado por la Consejeria de Presidencia", que en esos
momentos ostentaba el considerado cabecilla de la trama Punica, Francisco Granados.

El Ministerio Publico desea interrogar cuanto antes a los miembros de la empresa publica que
autoriz6 distintas licitaciones y adjudicaciones sospechosas, muchas de ellas vinculadas con
centenares de obras que el Gobierno regional, entonces presidido por Esperanza Aguirre,
financié dentro del Plan Prisma 2005-2006. En uno de los flecos de la investigacion, el Juzgado
y la Fiscalia Anticorrupcion indagan sobre el presunto cobro de comisiones en obras valoradas
en cientos de millones de euros.

Tras la confesion de David Marjaliza, la UCO investiga las adjudicaciones de dos empresas
concretas en los planes Prisma 2006-2007 y 2008-2011, gestionados por Jaime Gonzalez
Taboada

Los investigados son Pilar Roca Suarez-Inclan, directora de la Asesoria Juridica entre 2006 y
2009; Pedro Bernad Moreno, director de Proyectos de Arpegio; Pilar Rubio Izquierdo, directora
de Proyectos del Plan Prisma; Eduardo Larraz Riesgo, ex consejero delegado entre 2004 y
2008; Ignacio Palacios Arazuri, quien fuera jefe de gabinete de Francisco Granados y vocal del
consejo de administracién de Arpegio (imputado ya en otras piezas del caso), y Maria Dolores
Nogal Gonzalez, abogada y secretaria de la mesa de contratacion (y presidenta del comité de
empresa). En marzo de 2008, también se sumé a esa mesa Miguel Angel Ruiz, el ya
exviceconsejero de Medio Ambiente, que dimitié tras conocerse que era otro de los citados en
calidad de investigados por el juez Velasco. A la lista se suma también Francisco Esquivias
Ferriz, secretario del consejo de Arpegio

Segun han informado a El Confidencial fuentes juridicas, la prioridad es evitar el riesgo de
destruccion de pruebas que potenciaria dejar las declaraciones para la vuelta del verano. En el
horizonte de la Fiscalia se plantea también la necesidad de acotar la responsabilidad de
Taboada en esta parte de la trama, que se investiga en una pieza separada declarada secreta.
Varios testigos han apuntado que era "el hombre" de Granados en Arpegio. "Su soldado", llegé
a decir uno de ellos en una declaracién en la Audiencia Nacional.

15 toneladas de documentos

El retraso de los interrogatorios se ha visto provocado por la situacion del juzgado, que perdio a
su titular, Eloy Velasco, tras ser designado para un nuevo destino. La llegada hace dos
semanas del nuevo responsable del 6 permitira, segun las fuentes consultadas, llevar a cabo
esta toma de declaraciones. Otra dificultad es la inmensa cantidad de documentos incautados
en mayo, 15 toneladas almacenadas en una nave que esperan su revision por parte de los
investigadores.

Segun datos de la Comunidad de Madrid, hasta el momento se han entregado mas de 250.000
folios, 43.200 archivos informaticos y 9.300 carpetas de Arpegio. Su consejera delegada,
Susana Magro, ha pedido comparecer en la Asamblea para dar explicaciones.

Madrid autorizé un sueldo de 216.000€ para el jefe de las obras investigadas en Punica

Arpegio aprobé la propuesta econémica de la firma DUSA, bajo investigacion de la Audiencia
Nacional por las obras del plan Prisma. También dietas y gastos varios por 237.900 euros

La UCO esta investigando si la trama Punica obtuvo beneficios millonarios gracias a los
amafos en la adjudicacién de centenares de viviendas en los consorcios urbanisticos que
promovié la Comunidad de Madrid a través de esta empresa publica. En otra de las partes de
la investigacion, se rastrea el plan gracias al que se financiaron, en dos ediciones (2006-2007 y
2008-2011), centenares de adjudicaciones valoradas en casi 800 millones de euros por toda la
region. Algunas empresas adjudicatarias pudieron pagar mordidas por llevarse los contratos,
segun los indicios que ya manejan en la Guardia Civil. Gonzalez Taboada estuvo en la mesa
de contratacion de ambas entidades.



La mesa es el 6rgano técnico que debia valorar las ofertas presentadas por las empresas que
licitaban por los contratos del Plan Prisma. Gonzalez Taboada era entonces también director
general de Administracién Local, el departamento que planificaba el Prisma, aunque lo
ejecutaba Arpegio. El empresario Marjaliza ya declar6 ante el juez cémo se repartian los
presuntos amanos: "Un tercio de la obra era para los técnicos, un tercio para Jaime Gonzalez
Taboada con su gente y el ultimo tercio para Paco [Granados] o la consejeria”.

http://www.elconfidencial.com/espana/2017-07-13/cifuentes-taboada-arpegio-punica-audiencia-
nacional 1414219/

04. EL CONSTRUCTOR DE LA PUNICA, PROCESADO POR "CALUMNIAR" AL NUMERO 3
DE CIFUENTES

David Marjaliza asegur6 que Jaime Gonzalez Taboada “mangoneaba” y “se lleva un tercio de
las comisiones”

El juzgado de Instruccion numero 14 de Madrid ha decidido procesar a David Marjaliza, exsocio
de Francisco Granados y uno de los cabecillas de la trama Punica, por un delito de calumnias
contra el numero 3 de Cristina Cifuentes, su consejero de Medio Ambiente en la Comunidad de
Madrid, Jaime Gonzalez Taboada.

El considerado constructor de la Punica le sefialé el pasado mes de mayo para incluirle en su
lista de supuestos perceptores de comisiones ilegales a cambio de adjudicaciones. Ha sido
muy claro: Taboada "mangoneba" contratos y se quedaba un buen pellizco.

Segun asegurd en su declaracion en la Audiencia Nacional ante el juez Velasco, anterior
instructor de la Punica, Taboada era el encargado de gestionar las obras y contratos amafiados
del plan Prisma, un proyecto de inversiones de los municipios madrilefos financiado por la
Comunidad de Madrid.

Segun ha dictaminado ahora el juez madrilefio, resolucién recogida por Vozpoépuli, Taboada ya
presenté en mayo de 2015 una denuncia en los juzgados de Plaza de Castilla contra Marjaliza
por asegurar ante Velasco que en el “botin” de la empresa publica madrilefia Arpegio el
consejero madrilefio “mangoneaba” y “se lleva un tercio de las comisiones”.

Juicio proximo

El auto recoge que las valoraciones de Marjaliza sobre Taboada pueden “ser constitutivos de
un presunto delito de calumnias” y fija un plazo de 10 dias para el Fiscal y las partes “formulen
escrito de acusacion” y se realice la “apertura de juicio oral o el sobreseimiento de la causa”.
Taboada, sefialado

Pese a esta denuncia por calumnias, la realidad se le echa encima al consejero de Cifuentes.
Sobre él, la Punica siempre ha revoloteado, aunque si el caso de corrupcién no se ha posado
sobre él, todavia, es gracias a su aforamiento por ser diputado en la Asamblea de Madrid.

De hecho, se le podria considerar un imputado fantasma. Justo antes de dejar la Audiencia
Nacional, en uno de sus ultimas decisiones, el juez Eloy Velasco decidié imputar a todos los
miembros menos a él de la mesa de contrataciéon de Arpegio.

Ademas, Taboada aparece en el informe de la Fiscalia Anticorrupcion del 11 de mayo (el
mismo que acusa al Gobierno de Cifuentes de “ocultar informacion relevante” sobre la Punica),
como objeto de investigacion.

http://www.elplural.com/sociedad/2017/07/12/el-constructor-de-la-punica-procesado-por-
calumniar-al-numero-3-de-cifuentes

05. LA COMUNIDAD COLOCA EN ECONOMIA AL VICECONSEJERO DE CIFUENTES QUE
DIMITIO POR PUNICA



Miguel Angel Ruiz intent6 regresar a Arpegio donde tenia una excedencia, pero no habia plaza
vacante

El exviceconsejero de Medio Ambiente, Miguel Angel Ruiz, se ha incorporado como titulado
superior adscrito a la Direccion General de Formacion de la Consejeria de Economia, Empleo y
Hacienda desde el pasado 27 de julio. Ruiz dimitié de su cargo de viceconsejero en mayo
después de que el juez instructor del caso Punica le imputara por su supuesta implicacién en la
trama.

Miguel Angel Ruiz llegé a la empresa Arpegio el 27 de julio de 2007 para prestar sus servicios,
por un tiempo indefinido, en la categoria de titulado superior como director general en el
Programa Regional de Inversiones y servicios de Madrid (PRISMA). Esta sociedad comparte el
convenio colectivo para el personal laboral de la Comunidad de Madrid, lo que le ha permitido
acogerse ahora a él. Asi, diez afios después, el 27 de julio de 2017, Ruiz se ha incorporado a
un puesto en la Administracion regional adscrito a la Direccion General de Formacion de la
Consejeria de Economia, Empleo y Hacienda, segun confirma la Comunidad de Madrid.

El 22 de noviembre de 2011, Ruiz se march6 de Nuevo Arpegio, que le concedié la excedencia
forzosa, teniendo derecho a conservar el puesto de trabajo, turno, centro y coémputo de la
antigiedad durante su vigencia. En Arpegio fue consejero delegado de 2008 a 2010 y desde
esa posicion participé6 en mesas de contratacion del organismo. También fue gerente del Plan
Regional de Inversiones de Madrid (Prisma), que gestionaba la empresa, realizando proyectos
de las obras en los municipios y otorgando las adjudicaciones correspondientes. Motivos por
los que se le esta investigado en el caso Punica, tras las numerosas irregularidades detectadas
por los investigadores en el seno de esta sociedad publica.

Una vez que deja Arpegio, Ruiz prestd sus servicios en distintos cargos publicos en el
Ayuntamiento de Torrejon de Ardoz y en el de Boadilla del Monte. Dej6 la politica municipal
para formar parte del Gobierno de Cristina Cifuentes como nimero dos del consejero de Medio
Ambiente, Administracion Local y Ordenacion del Territorio Jaime Gonzalez Taboada. Ocup6 el
puesto hasta el 26 de mayo pasado, fecha en la que dimiti6 después de conocerse que era
investigado y de que la UCO registrara su despacho.

El 29 de junio de 2017, el exviceconsejero solicitdé su reingreso en la empresa Nuevo Arpegio,
pero no existia plaza vacante, le comunicaron desde la Direccién General de Recursos
Humanos. Segun el convenio colectivo, habria tenido derecho a que le crearan un puesto de
similares caracteristicas, también salariales, al que dejé cuando se marché. Sin embargo, el
Gobierno de Cifuentes le ha buscado acomodo en un puesto en la Consejeria de Economia,
porque ya existia y estaba dotado econémicamente, "a pesar de la merma econdmica que ello
le supondria”, indica la Comunidad de Madrid. Sus retribuciones van a ser "notablemente
inferiores al salario que percibia en Nuevo Arpegio, S.A", afiade.

https://elpais.com/ccaa/2017/07/28/madrid/1501237813 169228.html

06. NUEVO ARPEGIO DICE QUE NO TIENE LOS ORIGINALES DE CINCO CONTRATOS Y
CREE QUE PUEDE TENERLOS LA UCO

Asegura también que tampoco estan los originales de varios contratos con Over Marketing y de
una empresa vinculada a Marjaliza

El secretario general de Nuevo Arpegio resta importancia a la desaparicion y subraya que la
documentacioén esta recogida digitalmente

La entonces presidenta de Madrid, Esperanza Aguirre, escucha un comentario que le hace al
oido el consejero de Presidencia, Francisco Granados, en un acto de partido en 2010.

El secretario general de Nuevo Arpegio, Francisco Esquivias, ha indicado este viernes que no
se encuentran cinco contratos originales suscritos con la empresa Analisis y Gestién de
Desarrollos Urbanisticos (DUSA), aparte de otros relativos a otras mercantiles como es de dos
relativos a Over Marketing y otros con Obrum (empresa vinculada al empresario David
Marjaliza).

No obstante, Esquivias tiene la creencia o hipotesis de que esa documentacion puede estar en



disposicion de la Unidad Central Operativa (UCO), que se llevé mucha documentacion cuando
se realizaron los registros ordenados por el Juzgado de Instruccién numero 6 de la Audiencia
Nacional, encargado de investigar el caso Punica.

Asi lo ha indicado durante su comparecencia en la Comision de Investigacion sobre Corrupcion
Politica en la Asamblea de Madrid en relacion al extravio de los contratos originales que firmo
en 2006 con Analisis y Gestion de Desarrollos Urbanisticos S.A (DUSA), documentacién que
ha sido requerida por este juzgado el marco de la investigacion de la operacion Punica.

Esquivias conjetura como "hipétesis" que estos contratos pueden estar en disposicion de la
UCO, que tiene en su disposicion muchas cajas con documentacion de la contratacion de
Arpegio (ahora Nueva Arpegio) y que, por la "confusion" de un registro que duré 12 horas el
pasado 16 de abril puede que no se incluyera en las anotaciones de documentacién elaborada
por el secretario judicial.

No obstante, el secretario general de Nuevo Arpegio ha restado importancia al hecho de que
aun no se localicen esos originales y subraya que esa documentacion esta recogida en la
herramienta digital de registro. "No tenemos dudas de que esas copias son validas vy
pertenecen a los originales”, ha relatado.

"No ha ocurrido ninguna tragedia", ha comentado Esquivias quien ha dicho que la tecnologia
permite que no se tenga que estar buscando "pergaminos y legajos" para poder acreditar que
hay algo acreditado "fehacientemente".

https://www.infolibre.es/noticias/politica/2017/07/28/nuevo_arpegio indica_que estan los_origi
nales los cinco contratos dusa que puede tenerlos uco 68108 1012.html

07. IU DENUNCIA EN LA OFICINA ANTIFRAUDE DE LA UE LA DESAPARICION DE UN
EXPEDIENTE MILLONARIO INVESTIGADO EN '‘PUNICA'

La eurodiputada Marina Albiol reclama a la OLAF que averigle si fallaron los controles sobre
las partidas libradas por el Fondo Social Europeo

La parlamentaria pregunta al organismo comunitario si va a pedir la devolucién de los dos
millones de ese contrato, que beneficié a una empresa investigada por la financiacion del PP

La portavoz de IU en el Parlamento Europeo, Marina Albiol, ha remitido una carta a la Oficina
Europea de Lucha contra el Fraude (OLAF) después de que la Comunidad de Madrid haya
comunicado a la Guardia Civil la desaparicion del expediente integro de un contrato millonario
investigado en Punica y que oficialmente perseguia publicitar un plan de auténomos
cofinanciado por el Fondo Social de la UE.

Como publico infoLibre hace una semana, la Consejeria de Economia de Madrid notifico el 27
de marzo a la Unidad Central Operativa (UCO) de la Guardia Civil que "no se dispone
fisicamente" de los documentos relativos a la contratacion de Over Marketing y Comunicacion
SL en 2006 por dos millones para una campafia de publicidad de la que no quedo rastro y cuya
adjudicacion corrié a cargo de un organismo publico ya extinguido, el Imade (Instituto Madrilefio
de Desarrollo). Segun el Ejecutivo madrilefio, el expediente se ha esfumado al completo. No
hay originales ni copias. Oficialmente, y desde que en marzo de 2010 fue reclamado por el
Imade a la empresa de gestion documental que lo custodiaba, nadie sabe donde ha ido a
parar. Over Marketing es una de las firmas bajo sospecha por presunta financiacién ilegal de
las campafias de Esperanza Aguirre.

¢ Reclamara la OLAF el dinero?

Remitida el pasado viernes, el mismo dia en que este diario informé de lo sucedido, la misiva
de Albiol interpela a la oficina antifraude sobre "si se ha puesto ya en contacto con las
autoridades espafiolas para facilitar a los investigadores la documentacion al respecto de la
que pueda disponer la propia OLAF para ayudar a esclarecer el caso". La eurodiputada
también requiere respuesta a otras dos preguntas: la de si la OLAF "va a reclamar que sea
devuelto este dinero de todos los ciudadanos europeos y si considera que han fallado los
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mecanismos de la Comisién Europea para controlar el destino final de sus fondos".

En una nota de la formacién izquierdista, Albiol sostiene que este episodio constituye "un
ejemplo mas de las practicas como minimo irregulares a las que nos esta acostumbrando el
PP". Pero en este caso, agrega la eurodiputada, hay "un agravante": los dos millones de euros
adjudicados en el contrato "proceden del Programa de Auténomos cofinanciado por el Fondo
Social Europeo”.

Para Albiol, “aunque no es la primera vez que desaparecen expedientes, se borran discos
duros, o se alteran testimonios, no nos cansaremos de denunciar publicamente el hecho de
que el PP mantenga, incluso alimente, este tipo de practicas mas propias de la Camorra que de
un partido politico supuestamente democratico”.

La parlamentaria considera importante “denunciar ante las autoridades europeas los reiterados
casos de irregularidades que entorpecen las investigaciones de la justicia en las tramas de
corrupcion del PP, porque Europa no puede seguir manteniéndose al margen de los casos de
corrupcion que asolan el Estado espariol, y mas cuando se trata de dinero de los europeos y
europeas. El PP no solamente ha saqueado buena parte de las arcas publicas espafolas, sino
que su corrupcion también ha llegado a los fondos europeos”.

La portavoz de IU reclama espera que las autoridades europeas “colaboren con la
investigacion poniendo a disposicién de la Unidad Central Operativa de la Guardia Civil la
informacion para esclarecer el caso, pero también realizando investigaciones internas en el
seno de las propias instituciones comunitarias, que han permitido que el dinero que en principio
se destinaba a luchar contra el paro presuntamente acabe engordando las cuentas de
empresarios corruptos amigos del gobierno regional”.

https://www.infolibre.es/noticias/politica/2017/07/28/iu_denuncia_oficina_antifraude la desapari
cion_expediente millonario_investigado punica 68086 1012.html

08. EL JUEZ RASTREA QUIEN TUVO ACCESO A LOS CONTRATOS DESAPARECIDOS
DEL ‘CASO PUNICA’

La fiscalia pide “identificar la persona o el 6rgano” que los reclamé desde la Comunidad de
Madrid

El juez de la Audiencia Nacional Eloy Velasco abrid, unos dias antes de abandonar el juzgado
del caso Punica, una investigacién para averiguar el paradero de los contratos originales que la
empresa publica madrilefia del suelo Arpegio celebr6 en 2006 con la mercantil Desarrollos
Urbanisticos S.A. (DUSA), y que han desaparecido de los archivos de la sociedad publica. El
juez y la Fiscalia Anticorrupcién sospechan que los contratos con esta mercantil —clave en los
presuntos amanos del Plan Prisma de inversiones de la Comunidad de Madrid con los que
supuestamente se lucrd el exconsejero Francisco Granados— han pasado por las manos de
alguien en el Gobierno regional. El juez que lleva actualmente el caso, Manuel Garcia-
Castellén, ha mantenido esa linea de investigacion.

El 13 de junio pasado, el juez Velasco reclamé a la consejera delegada de Nuevo Arpegio que
le entregue “una copia certificada del escrito por el que la Comunidad de Madrid le solicité los
expedientes completos de los contratos adjudicados a DUSA”. El magistrado quiere con ello
“identificar la persona o el 6rgano” del Ejecutivo presidido por Cristina Cifuentes (PP) que
requirié esa documentacion.

El juez, a peticidn de la Fiscalia, quiere saber también quién, desde la empresa Arpegio, remitio
los expedientes a la Comunidad de Madrid. En el escrito, el magistrado especifica a la
consejera delegada de Arpegio que no era preciso incluir los expedientes de los contratos,
“sino solo los escritos de remision”.

El mismo 13 de junio, el secretario general de Nuevo Arpegio, Francisco Esquivias, habia
enviado un escrito al juez Velasco en el que reconocia que los originales de los contratos con
DUSA se habian “traspapelado”. Estos documentos contintan desaparecidos, segun han
confirmado a EL PAIS fuentes de Arpegio, aunque el juzgado cuenta con una copia de los
mismos.
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Una empresa clave

DUSA, empresa dirigida por el promotor Adolfo Fernandez Maestre, imputado en el caso
Punica, recibié en marzo de 2006 un contrato “metedrico” por valor de 5,3 millones de euros
para gestionar los contratos del Plan Prisma de inversiones del Gobierno regional, un pastel de
obras y parcelas de suelo publico de cerca de mil millones de euros. Los investigadores
sospechan que DUSA, que en la época de Granados recibi6 adjudicaciones por 9,8 millones de
euros, se dedicaba a dar la mejor valoracién y preadjudicaba contratos a las empresas que se
avenian a los tratos de corrupcién con Arpegio.

La Guardia Civil acudi6 a la sede de Nuevo Arpegio el 16 de mayo para requerir la
documentacion sobre estos contratos por orden del juez Eloy Velasco, entonces al frente del
juzgado. Tras 14 horas en las oficinas, los originales no fueron encontrados. Durante los dias
siguientes, Nuevo Arpegio remitié a la Audiencia Nacional diversa documentacién relacionada
con DUSA, pero no esos originales, lo que provocé que la Guardia Civil volviera a presentarse
el 25 de mayo en Nuevo Arpegio. Tampoco se hallaron.

En su escrito del 13 de junio, el secretario general de Nuevo Arpegio, imputado en la causa,
remitio al juzgado el escrito para “dar explicacién” al “traspapelado” de estos documentos pese
a la busqueda exhaustiva que, aseguraba, habian realizado sus empleados tras el ultimo
requerimiento judicial. En la misiva, el directivo reconoce que durante ese rastreo “se ha podido
advertir que varias carpetas que contenian originales de diversa contratacion —ademas de los
de DUSA— se encontraban vacias”. El escrito recoge que se desconoce si la desaparicion ha
sido motivada por “causa voluntaria o involuntaria”.

https://politica.elpais.com/politica/2017/07/11/actualidad/1499795527 864453.html

09. DESAPARECEN DOCUMENTOS CLAVES DEL ‘CASO PUNICA’

La empresa publica Arpegio remite al juez un escrito en el que reconoce que “varias carpetas”
que contenian los originales de contratos bajo sospecha estan vacias

Nuevo Arpegio, la sociedad publica de gestién de suelo de la Comunidad de Madrid, ha
“traspapelado” y no encuentra los contratos originales que firmé con la empresa Analisis y
Gestion de Desarrollos Urbanisticos S. A. (DUSA), clave en los supuestos amafos del Plan
Prisma de inversiones que se investiga en el caso Punica como posible fuente de
enriquecimiento de Francisco Granados. Asi lo reconoce la propia sociedad en un escrito
remitido el pasado 13 de junio al Juzgado Central de Instrucciéon 6, que investiga la trama
corrupta desde 2014. Fuentes de la compafia reconocian ayer que dichos documentos,
incluidas actas de mesas de contratacion, contintan "desaparecidos"

La Guardia Civil acudi6 a la sede de Nuevo Arpegio el 16 de mayo para requerir la
documentacion sobre estos contratos por orden del juez Eloy Velasco, entonces al frente del
juzgado. Tras 14 horas en las oficinas, los originales no fueron encontrados. Durante los dias
siguientes, Nuevo Arpegio remitié a la Audiencia Nacional diversa documentacion relacionada
con DUSA, empresa presidida por el imputado Adolfo Fernandez Maestre, pero no esos
originales, lo que provocé que la Guardia Civil volviera a presentarse el 25 de mayo en Nuevo
Arpegio. Tampoco se hallaron.

Por ello, el secretario general de Nuevo Arpegio, Francisco Esquivias, imputado en la causa,
remitid al juzgado el escrito para “dar explicacién” de la ausencia de estos documentos pese a
la busqueda exhaustiva que, segun asegura, han realizado sus empleados tras el ultimo
requerimiento judicial. En la misiva, el directivo reconoce que durante ese rastreo “se ha podido
advertir que varias carpetas que contenian originales de diversa contratacion —ademas de los
de DUSA— se encontraban vacias”.

Una adjudicacion “metedrica”
La empresa DUSA es sospechosa de ser una de las patas del supuesto plan de Granados para
extraer fondos de Arpegio en su propio beneficio. En marzo de 2006, esta empresa resulté

adjudicataria de forma “metedrica” de un contrato de 5,3 millones de euros para gestionar los
contratos del Plan Prisma de inversiones del gobierno regional a través de los cuales se
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gestionaron cerca de 1.000 millones de euros. Este contrato fue posteriormente prorrogado en
cinco ocasiones. La mercantil se hizo también con otras dos adjudicaciones que elevaron a 9,8
millones de euros lo que recibié de Arpegio en la etapa Granados. Segun la investigacion,
DUSA lo que hacia era dar la mejor valoracion y preadjudicaba contratos a las empresas que
se avenian a los tratos de corrupcion con Arpegio.

“Hasta el momento —se lee en el escrito al que ha tenido acceso EL PAIS— se desconoce la
causa pero se sigue analizando minuciosamente la traza que estos originales hayan podido
llevar, asi como las diferentes circunstancias que hubieran podido dar lugar a que actualmente
no se encuentren en el archivo” en el que estuvieron depositados. El escrito recoge que se
desconoce si la desaparicién ha sido motivada por “causa voluntaria o involuntaria”, pero
intenta restar importancia a este “traspapelado”.

Para ello, asegura que una copia en papel de parte de estos documentos ya ha sido entregada
“‘en mano” a los agentes de la Unidad Central Operativa (UCO) en anteriores requerimientos.
También, en formato electrénico, a través de un pendriveque se entregd al juzgado en abril
junto a una carpeta en papel con aspectos de la contratacion de DUSA en este plan de
infraestructuras.

Falta de colaboracion

La Fiscalia Anticorrupcion ya denuncié en mayo, en el escrito en el que pedia el registro de
Arpegio, una supuesta falta de colaboracién de la Comunidad de Madrid. Entonces, la fiscalia
aseguré que en el Ejecutivo regional “existe todavia una cierta autoproteccion sobre aquellos
que han ejercido funciones publicas y organicas” en el Gobierno madrilefio o en el PP regional.

Anticorrupcion detallé que la documentacion que habia enviado la empresa publica en octubre
presentaba “inconsistencias y carencias que nos hacen pensar que existe mas informacién que
la que se transmite”. Por ello, la fiscalia reconocié que se hacia “dificil confiar en que haya una
colaboracién espontanea y leal”. La Comunidad ha negado siempre dichas trabas, aunque ayer
admitié desconocer si habian aparecido los originales “traspapelados”.

https://politica.elpais.com/politica/2017/07/10/actualidad/1499703569 994584.html

10. LA 'CLAUSULA DEL 1%' INVESTIGADA BAJO LA SOSPECHA DE QUE OCULTABA
PAGOS AL PP TAMBIEN SE APLICABA EN OBRAS DE CARRETERAS

La obligacién de que los adjudicatarios de obras de mejora viaria destinasen ese porcentaje a
supuestos "Planes de Informacion”, como ya se hacia en la construccién de hospitales, fue la
norma hasta poco antes del estallido del caso

El temor de algunos funcionarios a que estuvieran certificando gastos irreales alerté a los
sindicatos, que en 2013 exigieron explicaciones al entonces viceconsejero de Infraestructuras y
hoy consejero delegado de Metro de Madrid

El Ejecutivo madrilefio esgrime que la causa esta bajo secreto y no explica ni en qué fecha
exacta de 2014 ni por qué dejo de aplicarse ese punto

La practica de imponer a los adjudicatarios de obra de la Comunidad de Madrid que destinasen
el 1% del presupuesto a supuesta publicidad institucional, bajo la que los investigadores de
Punica sospechan que se ocultaban actos para el PP, no fue exclusiva de la Consejeria de
Sanidad. Al menos hasta mediados de 2014, también la Consejeria de Transportes e
Infraestructuras aplicé esa clausula en los contratos para mejora de la red viaria.

Al igual que sucedia con los nuevos hospitales, esas campafias —"Planes de Informacion”, era
su nombre oficial- no quedaban bajo la supervisiéon de ningun funcionario sino de un eventual.
Es decir, de un asesor elegido a dedo por los altos cargos de cada consejeria: G.R., en el caso
de los hospitales; A.R., en el de las carreteras. El primero, y asi consta en un atestado de la
Guardia Civil incorporado a las actuaciones de Punica, firmaba cada mes un documento segun
el cual las empresas encargadas de los "Planes de Informacion" de los nuevos hospitales
habian cumplido su cometido y solo quedaba pagarles. Sobre A.R., que era el encargado de
esa tarea en la Direccion General de Carreteras, este diario no ha logrado averiguar si su
nombre aparece en la causa de Punica. Pero el relato de quienes conocian la existencia de
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esas practicas en la Consejeria de Transportes e Infraestructuras coincide punto por punto con
el que se desprende del atestado policial sobre el 1% de los hospitales.

Fue precisamente el temor de algunos directores de obra a que se les estuviese obligando a
certificar gastos irreales y a incurrir por tanto en una eventual responsabilidad administrativa y/o
penal lo que puso en alerta a los sindicatos. En la primavera de 2013, la junta de personal de la
Consejeria de Transportes e Infraestructura, que representa a los funcionarios, exigid
explicaciones a quien en ese momento ya era viceconsejero: Borja Carabante, actual consejero
delegado de Metro de Madrid y que entre 2008 y 2011 ocup6 la Direccién General de
Carreteras.

Personas que entonces formaban parte de la plantilla en aquel momento recuerdan que no
hubo respuesta a sus interrogantes pero que, a partir de entonces, la clausula se fue
esfumando. Lo que la junta de personal pregunté en aquel momento fue muy parecido a lo que
la Guardia Civil les ha preguntado ahora a tres cargos de la sanidad madrilefia en relacion al
1% del pliego de los nuevos hospitales: qué empresas realizaban las campanfas previstas en
esa clausula, cémo se las elegia, qué importe facturaban esas firmas de publicidad a los
adjudicatarios de obras y con qué criterio "se asigna a personal eventual ajeno a la direccién de
cada obra la gestion de dichas facturas".

infoLibre dispone de copia de siete facturas emitidas con cargo a ese 1%. Al menos una de las
que se emitieron —por Traci Comunicacion— consta entre aquellas que, segun la Fiscalia
Anticorrupcion, se hicieron con contratos fraudulentos de Arpegio, la empresa publica que bajo
el control de Francisco Granados gestioné el mayor plan —el Prisma— de inversion publica de
Madrid, dotado con 1.000 millones.

El pasado viernes por la mafana, infoLibre comunicé a los portavoces oficiales de la
Consejeria de Trasportes e Infraestructuras de Madrid los datos que habia recabado sobre la
aplicacion del 1% en la Direccion General de Carreteras y les solicitd la version de Borja
Carabante. Esas fuentes oficiales declinaron cualquier pronunciamiento bajo el argumento de
que el juez Eloy Velasco, hasta junio instructor de Punica, habia prohibido taxativamente hablar
de los contratos requeridos por la Guardia Civil en marzo. La Consejeria ni siquiera se avino a
explicar el porqué tras el verano de 2014 la clausula desaparece en los contratos disponibles a
través del Perfil del Contratante. s Hay algin nexo entre la desaparicion del parrafo del 1% vy el
estallido de Punica el 27 de octubre de aquel afio? Esa es una mas de las incognitas
pendientes.

Campafia de "Sillas de bebé" en la "obra de refuerzo de la M-206"

En teoria, esas supuestas campafias o "Planes de Informacion" financiados con cargo al 1% y
ejecutados por firmas que no se habian sometido a ninguna licitacion previa debian publicitar la
obra a la que iban vinculadas. Pero entre las facturas obtenidas por infoLibre figura una que en
si misma abona las sospechas. Su concepto dice lo siguiente: "Campafia publicitaria Sillas
bebé, referente al 1% de gastos de publicidad segun pliego de la obra de refuerzo M-206", al
sureste de la Comunidad. El importe asciende a 17.473 euros.

Este diario inquiri6 de forma expresa por esa factura a la Consejeria de Transportes e
Infraestructuras. Tampoco aqui hubo respuesta. Ni siquiera ante la pregunta de si no ofrece su
enunciado mas similitudes con una campana de la DGT que con la que hipotéticamente cabria
desplegar para difundir las bondades de una carretera comarcal reformada. La empresa que la
emitié no pudo ser contactada.

El 1% impuesto en el pliego de condiciones tanto en hospitales como en carreteras e incluso en
contratos relativos al Metro se traducia buena parte de las veces en cifras muy inferiores a las
que las operaciones Giurtel y Punica han sacado a la luz.

Pero precisamente su moderada cuantia les hizo pasar bajo el radar durante afios pese a que
eran ejecutados por empresas que nadie sabe aun como ni con qué criterios ni por quién
resultaban elegidas. Y que su supervision se encomendaba a cargos de confianza y no a
funcionarios. Entre esas empresas figuran varias que ya estan siendo investigadas en Punica
por presunta financiacién ilegal del PP. Entre ellas, Over Marketing y sus sociedades satélite,
cuyo propietario ya admitié hace cinco afios que habia recibido contratos amafiados también
en Madrid. Y que habia hecho actos gratis para el PP. Entre las compafiias del grupo Over
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figura Traci Comunicacion.

Over Marketing y otras empresas investigadas por presunta financiacion del PP se repartieron
mas de 23 millones en contratos publicos de Madrid durante la década de poder de Esperanza
Aguirre. Esas cifras no incluyen ni lo que facturaron a las adjudicatarias de la construccion de
hospitales —mas de dos millones— ni a adjudicatarias de obras licitadas por Transportes e
Infraestructuras.

https://www.infolibre.es/noticias/politica/2017/07/10/la_clausula_del investigada punica bajo_s
ospecha que ocultaba pagos tambien aplicaba obras carreteras 67358 1012.html

11. DOS TESTIGOS ADMITEN IRREGULARIDADES EN LA TRAMA DEL 1% QUE
FINANCIO AL PP CON LA CONSTRUCCION DE HOSPITALES

Dos funcionarios de la Consejeria de Sanidad en Madrid reconocen a la Guardia Civil que la
administracion autonémica escogié el método mas arbitrario y gravoso para las arcas publicas
en los contratos de publicidad del plan de infraestructuras sanitarias 2004-2007, con los que
supuestamente se financié de forma irregular al PP. La justicia sostiene que el 1% de la
construccion de 8 hospitales y 57 centros de salud de aquel plan, cerca de 23 millones de
euros publicos, sirvié en parte para pagar campanas del PP

Dos funcionarios de la Consejeria de Sanidad, el jefe de contratacion de obras y un técnico de
apoyo, han acudido voluntariamente a la Guardia Civil, y han confesado supuestas
irregularidades en la campanfa publicitaria de los 8 hospitales y 57 centros de salud construidos
con el plan de infraestructuras sanitarias 2004-2007 de Esperanza Aguirre. Parte de los 23
millones destinados a aquella campana publicitaria, sirvieron para financiar al PP de Madrid,
segun la documentacién obtenida por los investigadores.

En las actas de declaracion de los testigos, a las que ha tenido acceso la SER, ambos admiten
que Sanidad, en tiempos del consejero Manuel Lamela, escogié el método mas caro y
perjudicial para el erario publico con aquellos contratos, y que habia una férmula mejor que fue
desechada: el concurso publico.

La trama del 1% funcion6 de la siguiente forma, segun los investigadores. La administracion
autondémica establecia que el 1% del precio total de la construccién de cada centro sanitario,
debia ser destinado a publicitar el mismo. Las adjudicatarias de los hospitales, entre ellas OHL,
FCC o Acciona, subcontrataban esos trabajos a dedo a las empresas que hacian las campafas
electorales del PP. Sobre todo a Over Marketing, principal sospechosa de participar en la trama
de financiacion en negro de este partido entre 2007 y 2011.

Supuestamente, el PP no pagaba o pagaba a un precio inferior al de mercado a las empresas
que le hacian la campafa electoral, que a cambio eran compensadas y pagadas con dinero
publico de este uno por ciento desde la Consejeria de Sanidad. También habia otras formulas
de pago desveladas por la investigacion, como la fundacion Fundescam; subvenciones
publicas; o con el dinero destinado al funcionamiento del grupo parlamentario en la Asamblea
de Madrid entre otras.

Los dos testigos son tajantes ante la Guardia Civil. Hubiera sido mucho menos caro para la
administracion y mas “transparente” convocar un concurso publico para la campafia publicitaria
de los hospitales, que destinar el 1 por ciento de cada centro sanitario, que corria a cargo de
Sanidad pero que las adjudicatarias concedian a las empresas que querian. Y siempre eran las
mismas. Aquellas que llevaban las campanas electorales del PP.

http://cadenaser.com/ser/2017/07/06/tribunales/1499362590 033813.html

12. CARGOS DE LA SANIDAD MADRILENA AFIANZAN EN 'PUNICA' LA SOSPECHA DE
QUE LA 'CLAUSULA DEL 1%' OCULTABA PAGOS EN ESPECIE AL PP

Declaran que nunca supieron en qué se gastd el porcentaje que los adjudicatarios de la
construccion de seis hospitales debian dedicar a un supuesto "Plan de Informacién”

Los testigos apuntan a la consejeria de Presidencia, entonces en manos de Francisco
Granados, y al equipo del exconsejero de Sanidad Manuel Lamela como los artifices de la
controvertida clausula
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Tres testigos de la Operacion Punica que en la pasada década ocupaban cargos de relevancia
en la sanidad publica madrilefia han afianzado con sus declaraciones ante la UCO la sospecha
de que la conocida como clausula del 1% para publicidad de seis nuevos hospitales ocultaba
en realidad el pago de comisiones en especie para el PP. ;Qué tipo de comisiones en
especie? Los investigadores sostienen que la respuesta se resume asi: publicidad electoral que
habrian sufragado las constructoras de esos hospitales bajo el camuflaje de un inexistente Plan
de Informacién.

La campafia para las municipales y autonémicas de 2007, donde Esperanza Aguirre anudd su
poder institucional tras aquella primera victoria que siguié al tamayazo de 2003, se situa asi de
nuevo bajo el foco. Ademas de a Francisco Granados, ahora en libertad bajo fianza y entonces
consejero de Presidencia, las declaraciones ponen también en el ojo del huracan a quien en
aquel momento dirigia la Consejeria de Sanidad, Manuel Lamela.

La transcripcidon de esas tres declaraciones, una de ellas nada menos que la de la entonces
directora del Servicio Madrilefio de Salud (Sermas) y a las que infoLibre ha tenido acceso,
constata que ninguno de los tres testigos supo nunca a qué se dedicd ese 1% ni quién
supervisaba la ejecucién de cada supuesta campafia de informacion a que también
oficialmente iba destinado ni con qué criterio se elegia a las empresas de publicidad. Y
aseguran que tampoco tuvieron jamas nocién de por qué se introdujo esa clausula en el pliego
de condiciones para la construccion de los hospitales pese a que hacerlo de ese modo no solo
constituia una férmula menos transparente que convocar un concurso separado de publicidad
sino que encarecia el coste global de la obra.

"Es mas eficiente sacar un concurso publico aparte que englobe toda la comunicacion e
informacion, es mas econdémico", respondié la exdirectora del Sermas cuando la Guardia Civil
la interrogé sobre ese punto. "La cantidad relacionada con el 1% no le parece un gasto
razonado", contesté a esa misma pregunta el jefe de contratacion de la Consejeria de Sanidad,
que mantiene ese puesto. "Si, por supuesto”, convino el tercer testigo, exjefe de seccién de
contratacion, cuando la UCO indag6 sobre si al incluir la obligaciéon de abonar hasta el 1% en
concepto de informacién y publicidad de las obras se estaba incrementando de una forma
indirecta el importe de oferta de cada licitador, lo que finalmente implicaba un aumento de
gasto para la Administracion.

Sus declaraciones colocan en el vortice a Francisco Granados, que nunca habia abandonado
esa posicion y ahora se encuentra en gira de entrevistas tras su recuperada libertad bajo
fianza. Pero también a Manuel Lamela, que debe su fama al frente de la sanidad madrilefa
entre 2003 y 2007 no tanto a su defensa de la privatizaciéon hospitalaria como a la caceria a
que fueron sometidos varios médicos del hospital Severo Ochoa de Leganés acusados por una
denuncia anénima de haber perpetrado "400 homicidios".

Los tres testigos los colocan a ambos en el centro del vendaval de Punica por lo siguiente:
segun la exdirectora del Sermas, la clausula del 1% ya figuraba en los pliegos cuando accedié
a ese cargo en 2005, pero que en cualquier caso la seleccién de las empresas que debian
publicitar los nuevos hospitales y el contenido exacto de esas campafias de informacion se
dirigia "desde la Consejeria de Presidencia y desde el Gabinete de Prensa situado en la sede
de la Puerta del Sol". El exjefe de servicio fue mas lejos: "Cree recordar —se lee en su
declaracion— que ese apartado [el del 1% para publicidad] se incluia en los pliegos por una
instruccion interna recibida desde la Consejeria de Presidencia o desde la Consejeria de
Sanidad", y el consejero, anadio, era Manuel Lamela. Y el jefe de contratacién de la Consejeria
de Sanidad, a quien también la Guardia Civil le pregunt6 por el contenido de los planes de
informacion sobre los nuevos hospitales, ofrecié esta respuesta: "Que lo desconoce, que este
Plan dependia del Gabinete del consejero de Sanidad Manuel Lamela".

Los investigadores del caso creen que ese 1% sirvid para que empresas de publicidad ya
investigadas por presunta financiacion ilegal del PP facturasen servicios de propaganda
electoral a las empresas adjudicatarias de la construccién de esos nuevos centros sanitarios.
Los documentos incorporados a la causa prueban que multiples facturas endosadas a distintas
constructoras con cargo a la clausula del 1% fueron emitidas por Over Marketing y sus
sociedades satélite. El propietario de ese grupo de publicidad ya admitié que hacia actos gratis
para el PP. Y que ese era posiblemente el "beneficio" que podian haber obtenido quienes le
adjudicaban contratos amafados.
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https://www.infolibre.es/noticias/politica/2017/07/07/tres_cargos _sanidad _madrilena_afianzan
sospecha que para publicidad hospitales ocultaba mordidas 67317 1012.html

13. UNO DE LOS PRINCIPALES INVESTIGADOS EN 'PUNICA' CONTROLO DURANTE
CUATRO ANOS UNA WEB DE PROPAGANDA SOBRE RAJOY Y EL PP

Alejandro de Pedro presentaba la web ppdigital.es como "controlada" por su empresa Eico en
los informes sobre reputacion online que se pagaban con dinero publico

Encabezada siempre por una gran foto de Rajoy y activa hasta enero de 2015, la web ofrecia
"noticias del PP" de todo el pais y llegd a sumar 1.037 comentarios al programa electoral de
2011

Génova niega cualquier vinculo con el digital y recalca que su Unica relacion con De Pedro se
limitd al encargo retribuido de una "prueba" que no se tradujo en ningun contrato

Alejandro de Pedro, experto en lavar reputaciones de politicos en Internet y uno de los
principales investigados en la Operacion Punica, controlé durante cuatro afios —de enero de
2011 al mismo mes de 2015- una web de "noticias sobre el PP nacional" que en su propio
dominio incluia el nombre del partido. Se trata de www.ppdigital.es, ahora inactiva aunque es
posible rastrear su historial a través de ciertos buscadores. Pese a su larga existencia, a que
un gran retrato de Mariano Rajoy presidia cada ediciéon y a que el logotipo del partido —cuya
propiedad le pertenece en exclusiva— era una constante, los portavoces oficiales del PP
consultados por infoLibre aseguran que esa web les era por completo desconocida. Los
mismos portavoces minimizaron la importancia de uso de las siglas del PP.

Son los informes de reputacion online "institucional” que la empresa cabecera de Alejandro de
Pedro, Eico, elaboraba por encargo de la Comunidad de Madrid los que sefalan que
ppdigital.es se cuenta entre los digitales bajo su "control". En 2015, el PP aseguré que su Unica
relaciéon con De Pedro y Eico se habia limitado a pagarle unos 5.000 euros por una "prueba”
sobre mejora de imagen cuyo resultado no convencio al partido, que desistié de contratarle. El
jueves, después de que este diario informase a los responsables de comunicacion del partido
sobre el nombre de ppdigital.es, sus caracteristicas, sus cuatro afios de vida y su pertenencia
oficial a Eico, la respuesta fue la misma que la de 2015. Hasta ahora, todos los documentos de
Eico aflorados durante la investigacién de Punica asociaban a la empresa de Alejandro de
Pedro con trabajos de mejora de imagen politica de lideres del PP bajo el camuflaje de lo
"institucional" para Madrid, Valencia o Murcia. Pero no con ninguno relacionado con la
formacién politica a escala estatal.

¢ Puso Alejandro de Pedro esa web en marcha y la mantuvo hasta poco después del estallido
del caso gratis et amore? En 2014 el PP le aboné 4.840 euros a Eico Online SL. Fue la unica
salida de fondos desde la sede central de Génova en direccién a la firma del supuesto
conseguidor, remachan los portavoces del partido. Pero en 2011 el PP madrilefio ya le habia
ingresado 40.120, y asi lo acredita la contabilidad enviada por el partido ese afio al Tribunal de
Cuentas y a la que también ha tenido acceso infoLibre.

¢ Fue eso lo unico que el empresario cobré de la formacion azul? Es una incégnita. Este diario
intento sin éxito recabar la version de De Pedro a través de una llamada y un mensaje escrito a
su teléfono movil. Si atendi6 el teléfono el informatico a cuyo nombre figura ahora la web
ppdigital.es. Su versién es esta: que la compré en diciembre de 2014 —los buscadores de
dominio arrojan como fecha el dia de Nochebuena— por pura utilidad mercantil, que ignora a
quién pertenecia antes dado que una vez que expira la licencia el dominio vuelve a manos de
los registradores, que no tiene ni idea de quién es Alejandro de Pedro y que jamas ha
mantenido vinculos con el PP.

Del retrato del lider al programa electoral de 2011

La pagina ppdigital.es esta, en efecto, inactiva y su licencia expira de nuevo este afo. Pero es
posible obtener una surtida coleccién de fotos fijas de su historia gracias a los buscadores
retroactivos. Todas esas instantaneas que quedaron congeladas en el ciberespacio comparten
un mismo esquema: junto a un gran retrato de Mariano Rajoy aparecen las imagenes de
distintos lideres regionales del partido. Y debajo, una panoplia de lo que en la terminologia
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empleada por el propio Alejandro de Pedro en sus informes de reputaciéon online se definiria
como titulares "positivos" para la formacion conservadora. Los documentos incorporados a las
actuaciones de Punica constatan que los informes de reputacién online que De Pedro facturé a
la Comunidad de Madrid por trabajos de supuesto caracter ‘"institucional" incluian
www.ppdigital.es entre los "espacios web" o digitales "controlados" por su empresa Eico
Online. Los entrecomillados proceden de esos mismos informes.

En septiembre de 2011, ppdigital.es alojé una pieza sobre el programa electoral del PP que
llegé a contabilizar 1.037 comentarios. La pieza enlazaba a la pagina oficial de la formacion
conservadora (www.pp.es) e incorporaba un banner de otra web bautizada como
yocambiaria.es. Ahora igualmente inactiva, en aquel momento yocambiaria.es estaba dedicada
a animar a los ciudadanos a participar en la elaboracién del programa electoral del PP. Junto a
un primerisimo plano de los ojos de Mariano Rajoy, yocambiaria.es situaba el logotipo del PP y
el siguiente lema: "Participa en el cambio".

Programa electoral del PP de 2011 incluido en la web, que lleg6 a recabar 1.037 comentarios.
Programa electoral del PP de 2011 incluido en la web, que lleg6 a recabar 1.037 comentarios.
Captura de la web yocambiaria.es. Captura de la web yocambiaria.es.

Los titulares de ppdigital.es se actualizaban mes a mes a tenor de las capturas efectuadas por
infoLibre y de las numerosas url de "noticias" publicadas en ppdigital.es y que constan en el
sumario de Punica: por ejemplo, noticias relativas a la exconsejera Lucia Figar, imputada en
Punica, o al expresidente de Madrid Ignacio Gonzalez, en prision preventiva desde que en abril
estallé la Operacion Lezo.

Este diario solo ha encontrado dos excepciones a la regla en virtud de la cual la web articulaba
sus contenidos siempre en torno a la imagen de Rajoy. La primera captura de ppdigital.es,
fechada el 28 de enero de 2011, muestra una pagina rudimentaria, sin rastro del lider del
partido y entonces aspirante a la Presidencia del Gobierno y solo ofrece informaciones sobre
dirigentes del PP madrilefio y valenciano; la dltima captura muestra lo que de nuevo se
aproxima mas a la estética de un blog artesano y contiene un solo texto titulado La verdad de
las reformas del Gobierno en Espafia. Su protagonista es Maria Dolores de Cospedal.

https://www.infolibre.es/noticias/politica/2017/07/03/uno_los principales_investigados punica c
ontrolo durante cuatro anos una web propaganda sobre rajoy el 67081 1012.html

14. 250 TUITEROS ‘PUNICOS’ PARA LIMPIAR LA IMAGEN DE IGNACIO GONZALEZ

La Comunidad de Madrid dedicé ingentes medios para silenciar en las redes sociales los
escandalos que salpicaban al presidente autonémico y limpiar su reputacion

El mes de enero de 2013 fue duro para el entonces presidente de la Comunidad de Madrid,
Ignacio Gonzalez. Sus polémicas respuestas en una entrevista en la cadena SER le convertian
en blanco de las criticas en las redes sociales. La juez de Estepona y la Fiscalia Anticorrupcién
retomaban la investigacion sobre su atico. Y el caso del espionaje le seguia salpicando. Todo
un chaparréon de noticias “negativas” que el experto informatico Alejandro de Pedro, ahora
imputado en el caso Punica y contratado en aquel momento por la Comunidad de Madrid para
mejorar la reputaciéon onlinedel politico, intentd contrarrestar. Lo hizo mediante 250 perfiles
creados por él en Twitter —entre ellos, @tuiterospp con 20.000 seguidores— , 5.600 tuits y
2.850 retuits. Su objetivo, segun recogia en el informe que emiti6 entonces, era tildar de
"vagas" y "manipuladas" aquellas noticias que ponian contra las cuerdas a Gonzalez.

Una de las imputadas en el caso Punica, Isabel Gallego, que fuera directora general de Medios
de Comunicacion del Gobierno con Esperanza Aguirre y, posteriormente, con el propio
Gonzalez, remitié el pasado miércoles a la Audiencia Nacional una docena de los mas de 20
informes mensuales que EICO, una de las empresas de De Pedro, elaboré entre 2012 y 2014
para dar cuenta de sus actuaciones encaminadas a mejorar la imagen de Gonzalez, hoy
encarcelado por el caso Lezo.

En dichos documentos, a los que ha tenido acceso EL PAIS, se observa cémo la preocupacion
por la imagen del que termind siendo presidente de la Comunidad iba mas alla de su cargo
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publico, con referencias, entre otros, al caso de su atico en Marbella o a las polémicas en torno
a su mujer, Lourdes Cavero, también imputada ahora en el caso Lezo y que entonces ocupaba
un cargo en la patronal madrilefia.

Campafias contra el rival

Las actuaciones fueron desde la monitorizacion de las noticias que sobre Gonzalez aparecian
en los buscadores de Internet, para excluir aquellas negativas de las 20 primeras, a controlar
todos los aspectos de la imagen del politico en las redes sociales y lanzar campafias contra el
que fue su rival, el socialista Tomas Gomez. Cuando estalld el caso Punica en octubre de
2014, el Gobierno regional adeudaba 100.000 euros a De Pedro por estos trabajos v,
supuestamente, iba a abonarselos a través de empresas adjudicatarias de contratos publicos.

Brigadas en redes sociales contra la 'marea blanca'

En 2013, los informes de los encargados de limpiar la imagen publica de Ignacio Gonzalez
destacaban como estrategia la difusion en las redes de 150 noticias "sobre el desarrollo
empresarial y economico" de la Comunidad de Madrid para hacer frente a los "temas
relacionados con la sanidad publica". En mayo de ese afio, 50 perfiles de Twitter y 500 tuits
sirvieron para contrarrestar las criticas lanzadas por la llamada marea blanca contra la
privatizacion de la sanidad y las noticias que relacionaban a Gonzalez con el caso Girtel.

Entre sus logros, el informatico Alejandro de Pedro presumia de haber eliminado los “videos
negativos” sobre el presidente madrilefio de los 20 primeros puestos de Google y haber
conseguido situar en segunda posicion de los buscadores "la web personal del politico,
manteniendo el control de las noticias negativas".

De Pedro manej6 en 2014 un total de 150 perfiles en Twitter que hicieron 1.850 tuits. Un
volumen que mantuvo en los dos meses siguientes, los ultimos de los que figuran informes en
el sumario, para difundir "todas aquellas noticias positivas que resaltan la gran labor politica y
econdmica de la Comunidad".

Iniciados los trabajos en abril de 2012 —cuando Gonzalez era aun vicepresidente regional—,
en el informe del mes siguiente De Pedro ya destacaba que sus técnicos habian conseguido
"copar" con noticias positivas de Gonzalez elaboradas por paginas web controladas por su
empresa EICO cinco de las 20 primeras posiciones en Google. Incluso se destacaba que
habian colocado en la quinta posicion de dicha clasificacién la "web personal" del politico. Y
que habian logrado eliminar del listado cuatro "noticias negativas" y bajar de posicion otras
tres. Durante varios meses esa fue, segun estos informes, la funcién principal del sefialado
como informatico de la Punica.

Una labor que él mismo ponia en valor en el informe de septiembre de 2012, en el que
justificaba que los resultados hubieran sido similares al mes anterior por "el revuelo causado a
raiz de los cambios en la Comunidad”, en referencia a la dimision ese mes de Esperanza
Aguirre que aup6 a Gonzalez a la presidenta.

Para entonces, De Pedro no sélo controlaba el posicionamiento de noticias en los buscadores,
sino también el de los videos relacionados con el politico en Youtube o sus fotos en Flickr. Al
mes siguiente, el informe destacaba que la presencia mediatica del dirigente del PP habia sido
apoyada desde EICO, que también "se ha ocupado en contribuir en gran medida [a] desgastar
la figura de Tomas Gomez en redes sociales".

Noticias negativas

En aquel momento, De Pedro ya apuntaba que tenia 45 perfiles en Twitter que habian
generado 350 tuits y 150 retuits con diversas etiquetas relacionadas con Gonzalez y con su
rival politico. El informe de noviembre resaltaba que habia conseguido "bajar la noticia negativa
que estaba en segunda posicion" de los buscadores, que se habian generado 150 noticias
desde los llamados diarios zombies (utilizados para multiplicar el trafico de las paginas
favorables al politico) y que se habia colado el perfil en Facebook de Gonzalez en el ranking de
Google.

En diciembre, los trabajos de EICO se centraron en contrarrestar las noticias “negativas” sobre
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la politica sanitaria y la aparicion de un supuesto regalo a Gonzalez por parte de un contratista
de la Comunidad, Over Marketing, hoy en el centro de las sospechas por su presunta
vinculacion con la financiacion irregular del PP.

En 2014, los trabajos del informatico ahora imputado en Punica aumentaron en Twitter. En
febrero se inicié un control sobre las menciones a Gonzalez en la red social que en aquellos
dias se elevaron a 12.437. Al mes siguiente fueron 54.843, después de que el politico hiciera
unas declaraciones en las que comparaba las marchas de la dignidad con el movimiento
neonazi griego. "Los usuarios critican que el presidente lleva una vida de millonario", recogia el
informe de De Pedro, cuyo gran éxito entonces fue que en la primera pagina de Google, la que
recoge los primeros 20 resultados de las busquedas, sdélo pareciera una noticia negativa sobre
Ignacio Gonzalez.

http://politica.elpais.com/politica/2017/06/25/actualidad/1498406871 492138.html

15. FRANCISCO GRANADOS: “NO TENGO NINGUNA MANTA DE LA QUE TIRAR”

El exconsejero popular ha asegurado que no existe una 'trama punica' y que "se han publicado
informes falsos en masa"

El exconsejero madrilefio Francisco Granados ha asegurado este martes en Telecinco, que no
tiene ninguna "manta de la que tirar" porque no tiene ninguna informacién secreta que revelar
sobre el Partido Popular. Granados, que abandoné la de Estremera en Madrid este mes de
junio, tras permanecer encarcelado 31 meses por blanqueo de capitales y fraude, ha afiadido
que no cree que existe una trama punica y ha sostenido que "sin ninguna duda" se han
publicado informes falsos en masa".

Granados, que pagdé una fianza de 400.000 para obtener su libertad provisional, ha negado
haber mantenido relacién con el constructor David Marjaliza, supuesto cerebro de la trama. "Yo
no sé por qué se me ha bautizado el socio de Marjaliza, se me ha quedado ese San Benito y yo
no he sido socio de este sefior jamas".

Marjaliza realizé una confesion que le valié la puesta en libertad el 30 de diciembre de 2015.
"El sefor Marjaliza no esta colaborando con la justicia, lo que esta haciendo es incriminar de
manera falsa a una serie de personas en cuestiones que cree que a él le benefician", ha
expresado Granados.

Preguntado si se consideraba victima de Partido Popular, Granados ha afirmado que se
considera "una persona inocente", que ha estado dos afios y ocho meses en prisién. "Yo no
espero nada del Partido Popular porque yo no tengo nada que pactar con mis comparieros.
Todo lo que he visto en el PP en los afios que he sido secretario general y en los afios que he
ocupado otros cargos ha sido absolutamente legal".

http://politica.elpais.com/politica/2017/06/27/actualidad/1498557866 943131.html

16. LA EMPRESA QUE GESTIONABA EL MAYOR PLAN DE INVERSION PUBLICA DE
MADRID CONTABILIZA YA 17 ENTRADAS DE LA UCO POR PUNICA

Arpegio, antiguo feudo de Granados y considerada como uno de los grandes escenarios del
saqueo, ha afrontado desde octubre de 2014 ocho requerimientos de informacion y ha
protagonizado otras nueve entregas voluntarias

La desaparicion de documentos originales en expedientes clave inquieta a los investigadores

La empresa Arpegio, antiguo feudo de Francisco Granados y considerada por la Fiscalia
Anticorrupcion como uno de los grandes escenarios del saqueo de las arcas publicas
madrilefias, lleva contabilizadas 17 entradas de la Unidad Central Operativa (UCO) desde el
estallido de la Operacion Punica, en octubre de 2014.

La profusion de visitas de la Guardia Civil a su sede retrata hasta qué punto Arpegio centra el

interés de los investigadores de una causa donde el —supuesto— lucro personal de los
principales imputados se solapa con —presuntas— operativas para financiar al PP de Madrid.
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Segun fuentes conocedoras de lo sucedido, ocho de las 17 entradas de la UCO en Arpegio
perseguian la busqueda e inmediata incautaciéon de determinados documentos. Y nueve
tuvieron como objetivo recibir documentos a iniciativa del nuevo equipo directivo que en
octubre de 2015 tomo¢ las riendas de Arpegio.

&Y qué busca la UCO en Arpegio con semejante celo? En general, contratos del llamado Plan
Prisma, que solo entre 2006 y 2011 movié nada menos que 1.000 millones de euros para
infraestructuras y equipamientos en municipios de la Comunidad de Madrid. Un informe de la
Intervencion del Estado (IGAE) ya ha sefialado que, con independencia del eventual desvio de
fondos, el hecho de que el Gobierno de Esperanza Aguirre delegase en Arpegio la ejecucion
del Plan Prisma constituy6 "una cuadruple infraccién legal”.

Dos grupos de expedientes han focalizado los rastreos de los ultimos meses. El primero es el
relativo a los expedientes cuyo protagonista es la empresa de publicidad Over Marketing y sus
tres sociedades satélite: Traci Comunicacion, Link América y Abanico Comunicacion. Las
cuatro, que en la década de mando de Esperanza Aguirre ingresaron 15,5 millones por
contratos publicos de la Comunidad y de ayuntamientos madrilefios gobernados por el PP,
pertenecen al empresario Horacio Mercado. En 2012, Mercado ya estaba siendo investigado
en el caso Palma Arena. Y admitié ante el juez José Castro haber recibido contratos amafiados
también en Madrid.

El otro gran expediente que centra el interés de la investigacion sobre Arpegio se refiere al de
la adjudicacion por la que que en marzo de 2006 Arpegio encomendd a Analisis y Gestiéon de
Desarrollos Urbanos SA (DUSA) preparar todos los contratos del Plan Prisma. Ese encargo
reportd finalmente nueve millones a DUSA, cuyo administrador uUnico, Adolfo Fernandez
Maestre, reconocié en noviembre ante la Asamblea de Madrid que tenia solo "seis o siete
empleados" cuando se alzé con la victoria y que "no estaba preparado” para una tarea de tal
envergadura. DUSA ni siquiera tuvo rivales pese a lo suculento del importe inicial en juego —4,5
millones—y a que 20 empresas habian retirado la documentaciéon necesaria para competir.

¢, Cumplié DUSA los requisitos formales exigidos en el pliego de condiciones o ni siquiera se
molestd Arpegio en garantizar el cumplimiento de ese tramite? Esa es una de las dudas que
todavia persisten. Parte de los documentos originales del expediente han desaparecido para
inquietud de los investigadores.

De hecho, esa desaparicion se perfila como la clave de por qué en un informe fechado el
pasado mes de mayo la Fiscalia Anticorrupcion incorporé un parrafo de gran dureza hacia el
Gobierno de Cristina Cifuentes: "Las razones expuestas [los agujeros negros detectados en
ciertos expedientes y las declaraciones de distintos funcionarios sobre el "aislamiento
profesional" al que se vieron sometidos por no participar en manejos turbios] nos conducen a
pensar, que se hace dificil confiar que haya una colaboracién espontanea y leal por parte de la
CAM [Comunidad Auténoma de Madrid], no vislumbrandose medidas alternativas que
satisfagan la realizacion del interés superior de la justicia”.

Dos flancos abiertos

El Ejecutivo madrilefio se declara no solo por completo ajeno a cualquier maniobra de
obstruccion a la justicia sino que subraya su "absoluta" voluntad de colaborar. Desde que tomé
posesion en el verano de 2015, la presidenta Cifuentes no ha cesado de repetir el mensaje de
que su equipo esta limpio de polvo y paja. Como bazas a su favor juegan la entrega voluntaria
de documentacion de Arpegio, sobre la que los portavoces del Ejecutivo madrilefio se niegan a
aportar el mas minimo dato con el argumento de que no opinan "de causas abiertas", asi como
la presentacion ante la Fiscalia de una denuncia sobre irregularidades detectadas en el Canal
y, ahora, de otra sobre operaciones bajo sospecha relacionadas con la Camara de Comercio
de Madrid.

Pero Cifuentes también tiene dos flancos abiertos. Uno le afecta personalmente. Y es la
adjudicacién de la gestion de la cafeteria de la Asamblea de Madrid en 2009 y 2011 a una
empresa de Arturo Fernandez, entonces dirigente patronal muy proximo a Esperanza Aguirre y
donante del PP a través de la oscura fundacién Fundescam. Ambas adjudicaciones se basaron
en informes de sendos "comités de expertos" a los que pertenecia Cifuentes, que asimismo
ocupaba un puesto en la mesa de contrataciéon de la Camara madrilefia.
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De momento, y tras un contundente informe de la UCO denostado por Cifuentes en particular y
por el PP en general, el asunto parece congelado en espera de que el juez Manuel Garcia-
Castellon tome el relevo de Eloy Velasco en el juzgado 6 de la Audiencia Nacional. El entorno
de la presidenta de Madrid da por hecho que la investigacion sobre esas adjudicaciones a
Arturo Fernandez ha entrado en definitiva via muerta "porque no hay nada".

El otro punto débil de Cifuentes —el mas débil, segin todos los observadores— se llama Jaime
Gonzalez Taboada y es el actual consejero de Medio Ambiente de Madrid. Durante el bienio
2006-2007, periodo en que Arpegio dispuso de 600 millones para el Plan Prisma, Taboada era
director general de Cooperacion Local a las 6rdenes de Francisco Granados. Y formaba parte
de la mesa de contratacion de Arpegio. Antes de abandonar la instruccion del caso Punica para
incorporarse a la nueva Sala de Apelaciones de la Audiencia Nacional, el juez Eloy Velasco
dictdé un auto por el que cita a declarar para septiembre en calidad de investigados —
imputados— a todos los que pertenecieron a la mesa de contratacién de Arpegio entre 2006 y
2007. A todos salvo a Gonzalez Taboada.

El consejero goza de aforamiento y, en consecuencia, no puede ser formalmente investigado
por la Audiencia Nacional. Como informé este diario, en las actuaciones del caso consta
incorporado el relato de un funcionario ya jubilado —el exjefe de area de zonas verdes— que
involucra a Taboada en la operacién de acoso y ostracismo a que, segun su version, fue
sometido por negarse a amafar una adjudicacion.

https://www.infolibre.es/noticias/politica/2017/06/23/la_empresa_que gestionaba mayor plan i
nversion publica_madrid contabiliza_entradas uco_por punica 66758 1012.html

17. EL PSOE DICE QUE VIO EN 2016 PAPELES AHORA PERDIDOS DEL ‘CASO PUNICA’

Uno de los expedientes de contratacion reclamados por el juez Garcia-Castelldn en la
investigacion de la supuesta caja b del PP

Parte de la documentacién sobre el Campus de la Justicia de Madrid que investiga el juez de la
Audiencia Nacional Manuel Garcia-Castellén dentro del caso Punica y que la Comunidad de
Madrid ha dado por desaparecida estuvo supuestamente a disposicidon de los diputados de la
Asamblea de Madrid a comienzos de 2016, segun denuncia el PSOE.

La diputada regional socialista Mercedes Gallizo detallé ayer a EL PAIS que el expediente de
una de estas adjudicaciones bajo sospecha —la realizacién en 2005 de un video sobre el
proyecto— estaba en uno de los mas de 400 archivadores que el Ejecutivo de Cristina
Cifuentes puso en enero del afo pasado a disposicidon de los parlamentarios de la Comision
sobre el Endeudamiento que investigaba las supuestas irregularidades del proyecto de reunir
en un solo espacio las sedes judiciales de la capital y que ha dejado un agujero de 105
millones de euros.

Por ello, el PSOE tiene previsto registrar hoy una peticion de comparecencia del consejero de
Presidencia y Justicia, Angel Garrido. Junto al mismo, presentara un escrito en el que detalla
que, segun el listado que la Comunidad de Madrid puso en su dia a disposicién de los
diputados, en la carpeta numero 3 del archivador 87 figuraba el “expediente de contratacion”
para el “rodaje de imagenes para el audiovisual Campus de la Justicia”. El indice especificaba
que se incluia las “proposiciones econémicas de distintas empresas”.

Sin embargo, nada de esa documentacion ha sido ahora incorporada al sumario del caso
Punica pese a que en marzo el entonces juez instructor de la causa, Eloy Velasco, reclamé a la
Comunidad de Madrid todos los contratos firmados por la sociedad publica que gestionaba el
Campus de la Justicia con cuatro sociedades del empresario argentino Daniel Mercado,
imputado por la supuesta financiacion irregular del PP de Madrid.

Una de estas mercantiles, Traci Comunicacion SL, es la que finalmente hizo ese audiovisual
por 116.145 euros, segun recoge una factura que si ha sido localizada por el Ejecutivo regional
y remitida a la Audiencia Nacional. Segin adelanté EL PAIS, el gobierno de Cifuentes
reconocié en marzo a la Audiencia Nacional que solo habia sido capaz de encontrar “diversas
facturas” y “determinados asientos contables” de los pagos a dichas empresas, pero ningun
contrato.
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https://politica.elpais.com/politica/2017/07/24/actualidad/1500924107 343071.html

18. DESAPARECEN PAPELES LIGADOS A LA CAJA B DEL PP DE MADRID

La Comunidad reconoce que "no han localizado" los archivos de la sociedad publica Campus
de la Justicia

"No han sido localizados ninguno de los contratos". El agujero documental en la Comunidad de
Madrid destapado por el caso Punica crece con una nueva desaparicion de documentos
claves, en este caso de los archivos de la sociedad publica Campus de la Justicia, el millonario
fiasco inversor de los Ejecutivos de Esperanza Aguirre e Ignacio Gonzalez. La Comunidad
reconoce ante el Juzgado 6 de Instruccion que la documentacion sobre adjudicaciones de
contratos no esta custodiada.

La Consejeria de Presidencia y Justicia ha remitido al Juzgado Central de Instruccion 6 dos
escritos en los que reconoce que la documentacién sobre las adjudicaciones de varios
contratos de publicidad a las empresas Over Marketing y Comunicacion SL, Traci
Comunicacion SL, Abanico de Comunicacién y Marketing SL y Link América SL, todas ellas
ligadas al empresario argentino Daniel Mercado, imputado por la supuesta financiacion
irregular del PP madrilefio, "no se encuentran custodiados" en sus archivos. La Comunidad de
Madrid solo ha sido capaz de encontrar "diversas facturas" y "determinados asientos contables"
referidos a estas mercantiles y que certifican que se les pagaron decenas de miles de euros.
Recientemente, el Gobierno regional admitié otras dos pérdidas de documentos relacionados
con la trama de corrupcion presuntamente encabezada por Francisco Granados.

La busqueda de estos contratos se remonta al pasado 6 de marzo. Ese dia, el entonces juez
instructor del caso Punica, Eloy Velasco, envié a los agentes de la Unidad Central Operativa
(UCO) de la Guardia Civil a la sede de la empresa publica Campus de la Justicia, entonces ya
en liquidacion, con un mandamiento para requerir la entrega de manera "inmediata" de "los
contratos publicos que ese organismo ha adjudicado" a las cuatro empresas de Daniel
Mercado. En dicho mandamiento se destacaba, que la informacion reclamada debia incluir "el
objeto del contrato, el érgano contratante, fecha de licitacion y de formalizacién del contrato,
empresa adjudicataria, presupuesto base de licitacion, importe de adjudicacion, procedimiento
y forma de adjudicacion". En aquellas fechas, la pieza separada de la causa para la que se
recababa la documentacion, la referida a la supuesta financiacion irregular del PP de Madrid y
varias de sus campanias electorales, estaba aun bajo secreto de sumario y asi se lo advertia el
magistrado para que el destinatario no revelase la existencia de dichas pesquisas.

El dedo de Granados

Entre la abundante documentacion remitida a la Audiencia Nacional por organismos y
empresas publicas de la Comunidad de Madrid para investigar la supuesta caja b del PP
madrilefio dentro del caso Punica figura una carta enviada el 8 de marzo por el secretario
general de Arpegio, Francisco Esquivias -actualmente imputado en la causa- en la que éste
admite que uno de los contratos adjudicados por esta sociedad a Over Marketing en 2005 se
produjo por "decision de la Consejeria de Presidencia”, que entonces encabezaba Granados.
Segun dicho documento, el 14 de marzo de aquel afio, el departamento del hoy sefialado como
presunto cabecilla de la trama comunic6é a Arpegio su intencion de celebrar cuatro dias mas
tarde un acto en Leganés para presentar el llamado Parque Forestal del Sur. "Tanto la
designacioén de la empresa adjudicataria, Over Marketing, como el presupuesto de los trabajos
de este evento, 31.559,43 euros mas IVA, fueron decision de la Consejeria de Presidencia y
comunicado a Arpegio con escasa antelacion”, detalla el escrito. En total, esta empresa cobro
por este y otros tres contratos cerca de 725.000 euros, mas IVA.

La respuesta de la Comunidad de Madrid tard6 ocho dias. El 14 de marzo, un asesor del
viceconsejero de Presidencia y Justicia remitia a la Audiencia Nacional un escrito en el que,
tras detallar que la sociedad Campus de la Justicia habia sido "liquidada y extinguida" en 2015
y que el Ejecutivo regional habia pasado a custodiar su archivo documental, admitia que no
habia podido localizar "ninguno de los contratos publicos" con estas cuatro mercantiles.
También que se habian encontrado "diversas facturas en las que se acredita la relacion
existente" de las mismas con el Campus de la Justicia. Trece dias después de dicho escrito, la
UCO remitia a la Comunidad de Madrid un oficio en el que le reclamaba "copia certificada" de
dichos albaranes y asientos contables, "asi como cualquier otro documento”.
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Diario de apuntes

El 30 de marzo, la Comunidad de Madrid remitia un nuevo escrito con dichos documentos, pero
también con la advertencia de que eran todos los que "han sido posible localizar en dicho
archivo, sin que ello implique que pudieran existir otros". Junto al mismo, once facturas,
diversos documentos bancarios relacionados con el pago de las mismas y dos memorias
técnicas de sendos actos protocolarios relacionados con el Campus de la Justicia, asi como
una decena de paginas del "diario de apuntes" de la contabilidad en los que aparecian once
apuntes contables que recogen el pago a las empresas de Daniel Mercado de 166.895,18
euros. Las facturas que justifican dichos abonos incluian como concepto la realizacién de un
video del proyecto del Campus de la Justicia, la presentacion de las maquetas para el proyecto
disefiado por el arquitecto Norman Foster para uno de los edificios nunca construidos, la
organizacion de una rueda de prensa, entre otros encargos.

Con esta, ya son tres las desapariciones de documentos vinculados a adjudicaciones bajo
sospecha en el caso Punica. El pasado 13 de junio la empresa publica del suelo de Madrid,
Arpegio, admitia a la Audiencia Nacional que "varias carpetas" que debian contener contratos
investigados aparecian vacias, como adelanté EL PAIS el pasado 11 de julio. El pasado 9 de
marzo, el ejecutivo regional también reconocia que dos contenedores con toda la
documentacion referida a un contrato de publicidad del Instituto Madrilefio de Desarrollo
(IMADE) por 2 millones de euros se encontraba en paradero desconocido.

https://politica.elpais.com/politica/2017/07/22/actualidad/1500738485 915390.html

19. EL NUEVO TERREMOTO EN PUNICA: LA UCO CERCA A 19 ALCALDES, DIPUTADOS
Y ALTOS CARGOS DEL PP

Anticorrupcion ha pedido a la Guardia Civil que impulse la investigacidon de los contratos que la
firma Waiter Music se llevdo en 35 municipios madrilefios para dilucidar cuantos estuvieron
amafados

La Fiscalia Anticorrupcién ha pedido a la Unidad Central Operativa (UCO) de la Guardia Civil
que impulse la investigacion de una de las 16 piezas del caso Punica, lo que puede provocar
un nuevo terremoto en la politica madrilefia. Los agentes tienen que examinar todos los
contratos que la empresa Waiter Music, que organizaba conciertos y festejos, obtuvo en 35
municipios de la regién entre los afios 2004 y 2013 y que le permitieron ingresar 25,6 millones
de euros. El ministerio publico ya trabaja con la hipétesis de que Francisco Granados, principal
imputado de la causa, utilizé su influencia politica como consejero del Gobierno de Esperanza
Aguirre y como secretario general del PP de Madrid para que muchos consistorios gobernados
por el PP contrataran a Waiter. A cambio, esta firma hizo regalos a cargos publicos y se presto
a financiar actos electorales de los populares.

Los investigadores van a examinar irremediablemente los expedientes de contratacion de estos
35 Consistorios. La Fiscalia hizo la peticién antes de que el juez instructor de la causa, Eloy
Velasco, dejara el caso y fuera sustituido por Manuel Garcia-Castellén. El nuevo magistrado
debera impulsar ahora la pieza 7, la de Waiter, tomando declaracion a extrabajadores de esta
firma y analizando todos los contratos, que salpican a un reguero de alcaldes madrilefios (la
mayoria ya no ostenta el cargo), pero entre los que estan ocho que hoy siguen al frente de sus
municipios, tres que ahora son diputados autonémicos o nacionales, cuatro que han
encontrado acomodo como altos cargos en el actual Gobierno de Cristina Cifuentes y cuatro
exregidores que actualmente son concejales en la oposicion. Una lista en la que hay 19 cargos
publicos en activo y una veintena que ya no lo estan, como Alberto Ruiz-Gallardén y Ana
Botella.

El principal municipio investigado es Valdemoro, epicentro de la trama, donde Granados fue
alcalde. Segun la informacién que obra en poder de la UCO, este municipio pagé a Waiter 8,9
millones de euros entre 2004 y 2013. En esos afios ocuparon la alcaldia José Carlos Boza y
José Miguel Moreno, ambos ya imputados en la causa. La Guardia Civil ya ha analizado estos
contratos y concluye que parte de los fondos municipales que recibié Waiter fueron luego
utilizados por el partido para pagar los gastos de varios mitines, como por ejemplo el acto de
cierre de campafa de Aguirre en las elecciones autondmicas de 2007 y otro en marzo de 2008
celebrado en Valdemoro en apoyo de Mariano Rajoy.
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La Pdnica cerca al PP: 150 imputados, 1.200 cuentas embargadas y 4 millones incautados

La macrocausa ha generado miles de folios de sumario y provocado bajas y traslados de los
funcionarios encargados de su gestién

El propietario de Waiter, José Luis Huerta Valbuena, también esta imputado. Mantenia buena
amistad con Granados y se beneficio de ella, "fruto del clientelismo politico e intercambio de
favores". A cambio del sinfin de contratos que se llevd, Huerta obsequié con diversos "eventos
de caracter personal" al propio Granados y a otros cargos publicos del PP. La Fiscalia quiere
dirimir ahora si lo que pasé en Valdemoro se repitié en otros municipios de Madrid, sobre todo
en aquellos que facturaron importantes cantidades de dinero con Waiter. También ha pedido
"recabar la justificacion de los trabajos que realiz6 Waiter para el PP de Madrid en el capitulo
de financiacién y sus gastos electorales".

El segundo municipio donde Waiter logré suculentos contratos fue Méstoles. Entre 2004 y 2011
facturé6 3,4 millones de euros. El regidor en ese periodo, del PP, fue Esteban Parra. Su
sucesor, Daniel Ortiz (también del PP), ya estd imputado por amafar, presuntamente, otro
contrato de eficiencia energética de 73 millones de euros que se investiga en otra de las piezas
del caso. Hay otros cinco municipios que superan el millén de euros contratados con Waiter:
San Martin de la Vega (2,1 millones de euros entre 2004 y 2011), Algete (1,7 millones entre
2007 y 2013), Chinchon (1,2 millones entre 2006 y 2013), Ciempozuelos (1,2 millones entre
2007 y 2012) y Torrejon de Velasco (un millén de euros entre 2004 y 2013). En todos goberné
el PP, aunque hay una excepcion temporal.

Se trata de San Martin de la Vega. Entre diciembre de 2003 y mediados de 2007 el alcalde de
este municipio fue el socialista Miguel Angel Belinchén. En esa legislatura Waiter facturé casi
600.000 euros con el Ayuntamiento. Belinchén luego trabajo para Waiter, llegando a ser su
director de comunicacién. En 2007 le sucedié en el cargo la popular Carmen Guijorro
Belinchon, alcaldesa hasta 2015, que siguié contratando a Waiter. Hoy es asesora de la
Consejeria de Transportes en el Gobierno de Cifuentes. En Algete, todos los contratos con
Waiter se efectuaron bajo el mandato de Inmaculada Juarez (PP). Aunque en este municipio la
UCO también ha puesto sus ojos en el concejal de Festejos, David Erguido, que también fue
diputado autondémico y asesor de la Comunidad con Esperanza Aguirre. Hoy es asesor del
grupo municipal del PP en el Ayuntamiento de Madrid.

En Chinchén, todos las adjudicaciones que se llevd Waiter (1.276.016 euros) se efectuaron
bajo el mandato de Maria Luisa Fernandez Fernandez, alcaldesa del PP entre 2006 y 2015.
Ahora ha sido recolocada por Cifuentes al frente de una empresa publica, Madrid Activa, un
ente de tres trabajadores. En Ciempozuelos Waiter hizo negocio (1.210.344 euros) bajo el
paraguas de Maria Angeles Herrera (del PP), alcaldesa entre 2007 y 2015. Ahora es concejala
en la oposicién. En Torrejon de Velasco (1.026.629 euros) los regidores que contrataron a
Waiter fueron Gonzalo Cubas, cuhado del empresario David Marjaliza y ya imputado en la
causa, y Miguel Angel Lépez del Pozo, que luego fue consejero de Telemadrid.

Manual para comprar alcaldes: los mails de Punica desvelan las 'soirées' de lujo en Paris

En un viaje a la capital francesa en el que coincidieron hasta cinco alcaldes investigados por
contratos irregulares con la trama

Hay otras ocho localidades que también han trabajado con Waiter cuyos alcaldes del PP
siguen hoy en el cargo. Se trata de Alcorcon (397.768 euros entre 2011 y 2013), con David
Pérez al frente (también es diputado autonémico); El Alamo (333.191 euros entre 2007 y 2011),
con dos regidores salpicados, Jesus Arribas (ocupé el cargo hasta mayo de 2010) y Natalia
Quintana, su sucesora y actual alcaldesa; Villarejo de Salvanés (229.577 euros en los periodos
2005-2007 y 2011-2013), con los alcaldes Francisca Garcia-Fraile (entre 2003 y 2008) y Marco
Antonio Ayuso (desde 2011 hasta la actualidad); Villanueva de la Cafiada (155.455 euros entre
2004 y 2013), con Luis Partida al frente todos esos afios; Alcobendas (59.236 euros en 2011),
con Ignacio Garcia de Vinuesa (hoy también diputado autonémico); Boadilla del Monte (41.140
euros en 2012), con Antonio Gonzalez Terol (hoy también diputado nacional); Majadahonda
(21.767 euros en 2012), con Narciso de Foxa; y El Escorial (17.980 euros en 2008), con
Antonio Vicente Rubio.
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Aunque la intencion de la UCO es examinar todos los contratos, quiere centrarse
principalmente en los de mayor cuantia econémica y en aquellos en los que ya maneja indicios
de amafo. En otros tres municipios los alcaldes que en su dia adjudicaron a Waiter son hoy
diputados autonémicos. Se trata de Alcala de Henares (477.964 euros entre 2011 y 2013), bajo
la gestidon de Bartolomé Gonzalez (parlamentario en la Asamblea de Madrid) y Javier Bello; le
sigue Getafe (169.879 euros entre 2012 y 2013), con Juan Soler, que ademas de diputado
autondémico es hoy senador; y Leganés (63.330 euros entre 2012 y 2013), con Jesus Gomez.

Otros exalcaldes han encontrado acomodo en el Ejecutivo regional de Cifuentes o son en la
actualidad ediles de sus municipios en la oposicion tras perder las elecciones de 2015. En este
listado estan Maria Rabaneda, exregidora de Pinto. Bajo su mandato el ayuntamiento pintefio
factur6 263.884 euros a Waiter. Hoy es alto cargo en la consejeria de Sanidad. O el actual
consejero de Tranportes, Pedro Rollan, exalcalde de Torrejon de Ardoz, donde Waiter ingresé
155.927 euros bajo su mandato y el de su predecedora, la socialista Trinidad Rollan. En
Aranjuez (625.614 entre 2011 y 2013), Coslada (155.315 euros entre 2012 y 2013) y San
Lorenzo del Escorial (21.240 euros en 2010) los exregidores Maria José Martinez de la Fuente,
Raul Loépez Vaquero y José Luis Fernandez-Quejo del Pozo son actualmente concejales del
PP.

La UCO también tendra que examinar los contratos que el consistorio de la capital firmd con
Waiter. Alberto Ruiz-Gallardon pagdé 229.000 euros en 2006 y 2007, y Ana Botella, 55.660
euros en 2013. El listado de municipios controlados por el PP se completa con Moraleja de
Enmedio (897.208 euros entre 2004 y 2012), cuyo exalcalde Carlos Alberto Estrada esta ya
imputado en la causa; Arroyomolinos (386.963 euros entre 2004 y 2008), con Juan Velarde
Blanco; Colmenar de Oreja (157.033 euros entre 2011 y 2013), con Francisco José Garcia
Paredes; Las Rozas (41.760 euros en 2009), con Bonificacio de Santiago; Titulcia (34.563
euros en 2004 y 2005), con Fuencisla Molinero Cuenca; Navalcarnero (32.670 euros en 2013),
con Baltasar Santos Gonzalez (imputado en otras causas); y Torrelodones (18.815 euros en
2008), con Carlos Galbefio.

La Pdnica salpica también a Navalcarnero por un concierto de Bertin Osborne

El Ayuntamiento, gobernado por el PP y en quiebra técnica, contraté a Waiter Music para que
el artista actuara en 2013. La factura fue 11.600 euros mas cara que la misma actuaciéon en
otro municipio

Pero no todo son alcaldes del PP. Waiter también logr6 hacer sus pinitos en municipios
controlados por el PSOE e IU. Se trata de Parla (253.026 euros entre 2009 y 2013), con el
socialista José Maria Fraile (ya imputado en Punica) en el poder. O Velilla de San Antonio
(229.909 euros en 2007, 2012 y 2013), donde Waiter trabajo con la socialista Dolores Agudo y
el popular Julio Sanchez Alarilla. En Humanes (365.099 euros entre 2006 y 2010), con el
independientes Adolfo Alvarez Sojo, que fundé Compromiso Social Humanes tras ser
expulsado del PSOE. También aparece José Masa, el mitico alcalde de IU en Rivas
Vaciamadrid (43.352 euros en 2011 y 2012).

El trabajo para la UCO va a ser ingente. De estos 35 municipios, ya tiene identificados a 11 que
aceptaron facturas duplicadas de Waiter y cuatro de los proveedores que trabajaban con esta
firma en la organizacion de los eventos. Se trata de Valdemoro, Pinto, Getafe, Moraleja de
Enmedio, Chinchon, Algete, Torrejon de Velasco, Arroyomolinos, Humanes, Coslada vy
Ciempozuelos. La operativa consistia en que Waiter y sus proveedores facturaban por lo
mismo (aunque cambiando el concepto), por lo que el consistorio pagaba dos veces. En otros
casos, la UCO ya tiene documentado que, por ejemplo, los eventos que Waiter regalaba al PP
en sus mitines (como la instalacién de castillos hinchables para atraer a familias) se facturaban
de forma fraudulenta cargando los importes en los contratos publicos de fiestas locales.

En la lista también aparece algun alcalde socialista e incluso uno de IU que también contraté
con Waiter

La pieza de Waiter no acaba aqui. La Fiscalia también ha pedido recabar todos los contratos
que varias constructoras (FCC, Acciona, Dragados, OHL, Sacyr, Virton, Grupo DHO y Urbaser)
firmaron con la firma de José Luis Huerta por valor de 1,34 millones de euros. La Guardia Civil
ya ha constatado que estas empresas, adjudicatarias de contratos publicos en la comunidad de
Madrid, también costearon actos electorales del PP abonando directamente los gastos de esos
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eventos a la empresa que los organizd, Waiter, estableciendo asi una relacion indirecta entre
las adjudicatarias (las constructoras) y el partido que controlaba esas adjudicaciones.
'Sanse’, el municipio 36

En el listado que tiene la UCO no aparece el municipio de San Sebastian de los Reyes, aunque
el actual Gobierno local (una coalicién de PSOE, Ganemos Sanse e Izquierda Independiente)
ya envio a la Fiscalia las conclusiones de la comisidn de investigacion que llevé a cabo para
analizar el extrafio convenio de colaboracion que el Consistorio, cuando gobernaba el PP, firmo
con Waiter.

Los contratos municipales no han aparecido. Waiter organiz6 los conciertos en el Auditorio
Municipal durante las fiestas patronales de agosto entre los afios 2010 y 2014. El Consistorio
firmé un convenio con esta firma para la instalacion de una discoteca movil, que seguin esa
comision de investigacion no autorizaba la realizacion de conciertos ni obviamente cobrar
entrada por ellos. Pero se hicieron. Luego Waiter engoradaba sus cuentas con la firma de 23
patrocinios con empresas prestadoras de servicios, que abonaban el dinero directamente a
Waiter sin pasar por el control de la intervencion municipal. Segun esta formula, entre 2010 y
2014 Waiter ingreso6 423.125 euros de patrocinios, a los que sumar los ingresos por la taquilla
de los conciertos.

http://www.elconfidencial.com/espana/2017-07-23/los-conciertos-de-la-punica-salpican-a-8-
alcaldes-6-diputados-y-4-cargos-de-cifuentes 1415457/

20. EL PENDRIVE DEL EXGERENTE DEL PP DE MADRID SE CONVIERTE EN LA 'PIEDRA
ROSETTA' DE LA FINANCIACION ILEGAL

El usb incautado a Beltran Gutiérrez sirve de guia en la investigacion para descifrar la
laberintica financiacién de las campafias de Esperanza Aguirre

El cotejo de sus datos con los de la contabilidad oficial afianzan la conclusiéon de los
investigadores sobre cdmo el PP gasté en las elecciones de 2007 el doble de lo permitido

Un sencillo pendrive azul y plateado, el que en uno de los registros de la Operacién Punica
intervino la UCO en casa de quien fue gerente del PP de Madrid bajo el mandato de Esperanza
Aguirre, Beltran Gutiérrez, se ha convertido en una especie de nueva piedra rosetta con las
claves precisas para descifrar la laberintica financiacion del partido. Y el jeroglifico que aparece
a la vista ya casi descifrado indica que, desde luego, el gasto del PP en las campafas de
Aguirre superd de largo el maximo legal permitido.

Lo que ya se conoce como dopaje electoral queda patente en esos archivos. Un somero
contraste de los datos del pendrive con los de la contabilidad oficial del PP madrilefio apunta a
que la conclusion alcanzada por la Fiscalia Anticorrupcion se sustenta no en conjeturas sino en
hechos contantes y sonantes. Y esa conclusion se resume asi: que el PP gasté en la campafa
autondémica de 2007 el doble del limite legal. EI umbral que separaba una campafa de lujo
pero legal de otra directamente ilegal se situaba en 2.763.764 euros. Segun el calculo de
Anticorrupcion, el PP no solo cruzdé esa raya sino tuvo un "exceso de gasto" de
aproximadamente 2.685.000 euros.

Como se pagd ese "exceso" y el de las convocatorias electorales siguientes —las generales de
2008, 685.000 euros; y las autonémicas de 2011, 1.546.000 euros— se erige hoy en la clave de
boveda de la investigacion. Los investigadores sostienen que una parte se pagé desde la
opaca fundaciéon Fundescam, otra mediante facturas pagadas por empresas que habian
obtenido contratos de obras o servicios —entre ellas, las propias firmas de publicidad y eventos
que hacian las campafias— y otra mas con dinero negro acumulado en una caja b de rango
autonémico. Ese ano, el PP de Madrid comunic6 a la Camara de Cuentas cuales habian sido
sus ingresos por "donativos electorales": "0,00". En el interrogatorio a Beltran Gutiérrez, el juez
Eloy Velasco llegé a espetarle su conviccion de que, en lo que atafie a Fundescam, el PP era
"Juan Palomo, yo me lo guiso yo me lo como": financiaba a la fundacién con fondos publicos de
la comunidad que a su vez servian para financiar las campafias del partido.

El cotejo de los datos almacenados en el pendrive del exgerente con los que quedaron

reflejados en las memorias contables que el PP remitié afio a afio a los drganos de fiscalizacion
—el Tribunal de Cuentas y su homéloga madrilefia, la Camara de Cuentas— constata dos
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hechos de relevancia: el primero, que no todas las empresas que, segun los documentos
elaborados por el propio Beltran Gutiérrez trabajaron para el partido aparecen en la
contabilidad oficial; el segundo, que las que aparecen lo hacen en casos significativos como
acreedoras de cuantias muy inferiores a las que realmente les adeudaba el PP madrilefio. Uno
de los principales documentos del pendrive examinados por la UCO se refiere a la verdadera
deuda que el PP arrastraba con sus proveedores electorales en noviembre de 2007. En total,
873.027 euros.

El 'caso Demométrica’

Un ejemplo de la relevancia de ese archivo lo ofrece el caso de Demométrica, empresa de
sondeos de opinién Demométrica a la que el PP aun debia en noviembre de aquel afio 104.400
euros por "Estudios de Municipios" y otros 23.780 euros por el concepto "Caja". Junto a la
primera y mas abultada cifra, la tabla de datos incorpora un segundo concepto: "Campafa". O
sea, elecciones. Sin embargo, la contabilidad oficial del PP madrilefio sobre el ejercicio 2007,
incorporada al sumario del caso de los papeles de Barcenas y a la que infoLibre ha tenido
acceso, no incluye ninguna mencion a Demométrica. La de 2008, tampoco. Demométrica
tampoco figura en la documentacién sobre la campafa electoral de 2007 remitida por el PP a la
Camara de Cuentas.

Su nombre no entra en escena en la contabilidad del PP madrilefio hasta 2010, en que la
organizacion que entonces dirigia Esperanza Aguirre declar6 haberle abonado 114.912 euros.
En marzo, el duefio de Demomeétrica admitié ante la Guardia Civil que en 2011 endoso facturas
de sondeos de intencién de voto por casi 40.000 euros a la fundacién Fundescam, una de las
autovias de supuesta financiacion ilegal de las que el PP se vali6 para captar fondos opacos y
sufragar gastos electorales. El testigo sefial6é a Beltran Gutiérrez como la persona que le decia
"que una parte de las facturas se emitieran a Fundescam y otra parte, al PP".

Una pauta repetida

Lo sucedido con Demomeétrica no constituye una excepcién sino, muy al contrario, una pauta
repetida. Otro ejemplo: ese mismo excel del pendrive de Beltran Gutiérrez —el archivo se llama
Deudas Nov 2007- la empresa Back RVS, cuyo propietario figura entre los investigados de
Punica en la pieza sobre financiacion del PP, figura junto a una leyenda -"Montaje actos"- y
una cifra: 90834,73 euros exactamente. Ese es el montante que, a tenor del documento del
exgerente, adeudaba el PP madrilefio a Back RVS en noviembre de 2007. El partido comunicé
que esa firma habia realizado trabajos electorales por 122.671,88 euros.

La contabilidad regional del PP anoté casi el doble —202.951 euros—, lo que significa que
computd una parte sustancial como servicios de funcionamiento ordinarios y no electorales.
Pero el problema no estriba en si el PP hizo o no trampas al anotar como trabajo ordinario lo
que eran preparativos de campafia, una practica que los investigadores de Punica consideran
mas que acreditada. El auténtico problema radica en que, como subraya la UCO en su informe
sobre la financiacion del PP, el importe de los servicios realmente prestados por Back RVS al
PP de Madrid en 2007 superé nada menos que los 900.000 euros. Del analisis de los
abundantes documentos del pendrive relativos a Back RVS la Guardia Civil infiere que la
empresa cobré en efectivo 450.000 euros.

Otro ejemplo: Over Marketing, una de las firmas de publicidad receptoras de grandes y
numerosos contratos publicos de la Comunidad de Madrid en la segunda mitad de la pasada
década y cuyo propietario ya ha confesado no solo que se beneficié de sucesivos amafios sino
que a cambio hacia actos gratis para el PP, aparece igualmente en el excel sobre la deuda que
el PP arrastraba en noviembre de 2007. En total, el PP le adeudaba 77.347 euros por varios
trabajos: "Mailing Usa y Argentina”, "Mailing Cera", "Videos candidaturas", "Stand Convencion
2006" y "PP Tres Cantos". En la informacion suministrada a la Camara de Cuentas no hay
rastro de Over Marketing. En la contabilidad oficial del partido, tampoco. Ese afo, Over
Marketing y sus tres empresas satélite —Traci Comunicacién, Abanico Comunicacién y Link
América— facturaron a la Comunidad de Madrid mas de 2,5 millones de euros por trabajos de
publicidad institucional.

https://www.infolibre.es/noticias/politica/2017/07/15/el_pendrive _del exgerente del madrid co
nvierte piedra rosetta financiacion ilegal 67621 1012.html
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21. ASi DESMONTO EL INFORME TECNICO A LA EMPRESA QUE QUERIA PREMIAR
TABOADA

“No se adapta a las necesidades de un parque tan complejo”, decia el documento que quiso
amafar el numero tres de Cifuentes, segun un testigo.

“No se adapta a las necesidades de gestion de un parque tan complejo y extenso”. Con esta
contundente frase despaché el informe técnico la propuesta de IMES-API para hacerse con el
control del Parque Polvoranca (Leganés). Segun un testigo del caso Punica, esta es la
empresa a la que queria beneficiar el actual niumero tres de Cifuentes, Jaime Gonzalez
Taboada, siguiendo instrucciones del presunto cabecilla de la trama Punica, Francisco
Granados.

Asi lo relato el funcionario que firmé el informe de valoracion ante el juez de la Audiencia
Nacional: Taboada presiond para que le diese la mejor nota a esta empresa. La razén era que
la firma habia colaborado con 800.000 euros en la campafia del PP para las elecciones de
marzo de 2008. El informe técnico aportado al sumario del caso esta fechado antes de los
comicios, concretamente en febrero de ese afio, por lo que cuando Taboada ejercié sus
presiones sabiendo ya la valoracion negativa sobre la oferta de IMES-API. Segun el
funcionario, el propio Taboada exigid6 ver el informe antes de remitilo a la mesa de
contratacion.

"Genérico" y "sin planificacion”

“Distingue 4 zonas de diagndstico, con una descripcién somera, sin cartografia, y aportando tan
s6lo una relacion de especies consideradas como sensibles o amenazadas. No aporta
cartografia pormenorizada ni inventario detallado”. Frases como estds se encuentran en el
documento, que tira por tierra la propuesta de IMES-API. “El analisis es muy genérico, sin
relacion directa con cada zona. Ello supone que la toma de decisiones se deberia hacer sobre
la marcha en cada caso, sin la suficiente e imprescindible planificacion previa”, afade el
informe.

Tampoco mejoraba la impresion técnica sobre los tratamientos y soluciones que proponia la
empresa: “es asimismo una exposicion genérica, sin relaciéon con las zonas marcadas. Propone
la informatizacion de la gestion del parque y un notable incremento de personal, pero sin
especificar las actuaciones concretas a desarrollar en cada zona distinta que no vienen
suficientemente descrita”.

El concurso estaba licitado con un precio de salida de casi dos millones de euros que Taboada
queria que fuesen a parar a la empresa elegida por él, en compensacién por los servicios
prestados en campania, siempre segun el relato del funcionario en sede judicial. Sin embargo,
la valoracién técnica le otorgé a IMES-API un total de 60,1 puntos sobre 100. Se presentaron
21 aspirantes y la empresa a la que luego quiso beneficiar Taboada qued6 en mitad de tabla.
Habia exactamente diez notas mejores que la suya. La ganadora, con 81,9 puntos, era una
UTE integrada por Ciclo Medio Ambiente S.L. y Equipamientos Ambientales S.L., pero la firma
del contrato se paralizé.

"Presiones y desgaste”

A continuacion se dieron “varias semanas de inactividad con presiones indirectas” y “tactica de
desgaste”, segun el testimonio que ya obra en poder del juez. La decision fue prorrogar el
contrato de la UTE que habia prestado el servicio hasta entonces. Estaba integrada por Urbajar
y Velbapark. Segun informan a EL ESPANOL fuentes conocedoras de los trabajos que se
prestaban entonces en Parque Polvoranca, el mantenimiento del lugar costaba cerca de
100.000 euros mensuales. La UTE siguid pasando facturas a la Administracion por estos
trabajos, segun estas fuentes.

Segun otro documento firmado por el Area de Zonas Verdes y Espacios Urbanos de la
Consejeria de Medio Ambiente “la conservacién de un parque de las caracteristicas del de
Polvoranca no se puede abandonar durante mas de una semana por los dafios irreversibles
que se ocasionarian” y que generaria un coste “no inferior a un millén de euros”.

http://www.elespanol.com/espana/20170713/230977838 0.html
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22. EL ‘CASO PUNICA’ SALTA A EXTREMADURA Y SALPICA DE NUEVO AL PP

La Guardia Civil interrogd en enero como investigado al alcalde de Alimendralejo

Madrid, Valencia, Murcia, Castilla y Ledén y, ahora, Extremadura. La investigacion sobre la
trama Punica ha puesto su foco en el Ayuntamiento de Almendralejo (Badajoz). La Unidad
Central Operativa (UCO) de la Guardia Civil entregd el pasado 21 de junio en la Audiencia
Nacional un informe sobre las supuestas irregularidades en el proceso de licitaciéon de un
contrato municipal de 20,2 millones de euros tras interrogar de manera discreta en los ultimos
meses a tres cargos publicos de este consistorio y a varios empresarios como “investigados no
detenidos”. Entre ellos se encuentra el alcalde, el popular José Garcia Lobato, segin ha
confirmado a EL PAIS el abogado del propio regidor. Junto al informe, la Guardia Civil ha
remitido seis tomos de documentacion relacionados con aquellos hechos.

Las sospechas sobre el proceso de licitacion del contrato para instalar un sistema de eficiencia
energética en el municipio extremefio se remontan a 2014. Entonces, la Guardia Civil
interceptd en el transcurso de las pesquisas del caso Punica una veintena de llamadas
telefénicas entre algunos de los principales implicados de la trama —entre ellos, el directivo de
Cofely Pedro Garcia, sefialado como el presunto mufidor del amafio de contratos en
numerosos ayuntamientos— en las que se hablaba de los supuestos tratos con Garcia Lobato
y otros integrantes de su equipo de gobierno.

Comprometedoras conversaciones

El viernes 19 de septiembre de 2014, Pedro Garcia, directivo de Cofely, recibe la llamada de su
jefe, Didier Maurice. En el minuto tres, ambos mantienen el siguiente dialogo.

Didier Maurice: Muy bien, ¢y con Almendralejo has visto al alcalde?

Pedro Garcia: Si, ayer, ayer estuve con Pepe [en referencia a José Garcia Lobato].

D.: U ju (sic).

G.: Y nada, todo bien... Ya se ha abierto el sobre técnico.

D.: U ju (sic).

G.: Y bueno, pues se van a poner ahora las pilas eh... De hecho, va a externalizar la valoracion
técnica de la oferta con el local de alli, el que tiene la empresa Instalaciones Eléctricas y con
Makeba.

D.: U ju (sic).

G.: Para que le den los informes para firmar el aparejador municipal.

El 17 de octubre, es el alcalde de Almendralejo quien llama al directivo de Cofely para pedirle el
patrocinio para el campeonato de Karate. Instantes después, hablan del estado del concurso.

Pedro Garcia: Habra alumbramiento en breve.

José Garcia Lobato: Eh, yo espero que si, ahi estan con los forceps.
P. G.: Joder.

J. G. L.: (Risas) Vale.

P. G.: (Risas) No comment, venga.

J. G. L.: (Risas) Venga.

P. G.: Un abrazo, Pepe.
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J. G. L.: Un abrazo fuerte, Pedro, buen fin de semana.

Un informe de la UCO anterior a las primeras detenciones de octubre de 2014 concluia que del
contenido de estas conversaciones se deducia que “Cofely habria intervenido en la redaccién
de los pliegos del contrato” y que en los mismos se habia incluido una férmula “corregida” que
esta compania habia conseguido colar de manera irregular en otros contratos “para desvirtuar
la valoracion de las ofertas presentadas”. El documento policial destacaba la existencia de
“contactos con las autoridades municipales”, entre los que citaba expresamente a Garcia
Lobato, “para discutir aspectos del contrato”.

La Guardia Civil afiadia que existia “un acuerdo para que la empresa que haga la valoracion de
las ofertas presentadas sea una empresa local” cuyo duefio, segun se desprende de las
conversaciones intervenidas a Pedro Garcia, “es una persona de alli que tiene mucha
confianza con el alcalde [...] por lo que Pedro Garcia dice que asi se ahorran problemas”. Se
trataba de Gonzalo Antonio Parra, propietario de Electrificaciones Parra SL, quien también fue
interrogado como “investigado no detenido” por la UCO el pasado 30 de enero, segun ha
confirmado su abogado.

El informe de UCO anadia que de dichas conversaciones se deducia que Garcia Lobato habia
pedido al directivo de Cofely a cambio “el patrocinio de un vivero de empresas que se va a
inaugurar en Almendralejo y de un campeonato de karate que, segun conversacion telefénica
del propio alcalde, vendria muy bien para las siguientes elecciones de 2015”.

Las detenciones de octubre obligaron al consistorio a suspender finalmente el concurso, cuya
documentacion fue reclamada dias después por la Guardia Civil. EI nombre del regidor del PP
aparecio posteriormente en una lista de alcaldes a los que Cofely invitdé con sus parejas a Paris
en 2014. Cinco de los politicos que acudieron al viaje ya estan imputados.

Otros dos alcaldes, concejales y un aforado, a la espera

El informe sobre las supuestas irregularidades en el Ayuntamiento de Almendralejo se ha
incorporado a la pieza separada numero seis del sumario de Punica, en la que se investiga la
adjudicacién en una decena de consistorios de contratos de eficiencia energética a Cofely
Espafia. En uno de sus ultimos escritos antes de abandonar el juzgado, Eloy Velasco ya
anuncié que a la misma se incorporaria en breve otro sobre hechos similares en el consistorio
de Villalba (Madrid). En esta misma pieza, la Fiscalia ha reclamado recientemente interrogar a
31 personas, entre ellos los actuales alcaldes del PP en las localidades madrilefias de Brunete
y Torrejéon de Velasco, Borja Gutiérrez y Esteban Bravo, y a cuatro concejales de diversos
municipios. También ha propuesto iniciar los tramites para que el Tribunal Superior de Justicia
de Madrid se haga cargo de la investigacion referida al hoy diputado de la Asamblea de Madrid
Bartolomé Gonzalez.

https://politica.elpais.com/politica/2017/07/13/actualidad/1499967878 797749.html

23. UNA CONSTRUCTORA PAGO GASTOS ELECTORALES DEL PP EN LAS ANDALUZAS
DE 2008

Una filial de la constructora Prasa, una de las empresas mas fuertes de Coérdoba, pago
supuestamente gastos electorales del PP de esa provincia para la campafia de las elecciones
autondmicas del 2008, segun se desprende de varias facturas y correos electrénicos incluidos
en el sumario del caso Punica. En aquella convocatoria electoral el candidato de la formacion
conservadora era el exministro Javier Arenas, y el Partido Popular en Cérdoba estaba liderado
por José Antonio Nieto, actual secretario de Estado de Seguridad y nimero dos del Ministerio
del Interior. Prasa, un gigante de la promocién inmobiliaria en Andalucia durante la época del
boom del ladrillo, es actualmente una de las mayores deudoras con Hacienda, con 101
millones de euros.

Los gastos supuestamente abonados por Prasa, a través de su filial Hitos Urbanos,
correspondieron a trabajos realizados por la empresa de comunicacién El Laboratorio Springer
& Jacoby, que actua bajo la denominacion social El Laboratorio de Almagro 36 SL. Esta
empresa, segun los correos, se prestd a los amanos de los gastos electorales, haciéndolos
pasar por servicios prestados después de los comicios, y a girar a Prasa las facturas que en
realidad correspondia pagar al PP cordobés.
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El 14 de febrero de 2008, tres semanas antes de las elecciones autondémicas, que se
celebraron el 9 de marzo de ese afno, José Maria Bellido Roche, portavoz municipal del PP de
Coérdoba y mano derecha de Nieto cuando fue alcalde, envia un correo electrénico a José Luis
Gil, directivo de El Laboratorio. En esta comunicacion, le avisa de que el partido va a pagar
unos 17.000 euros que tiene pendientes con la empresa de marketing politico y le pide que le
haga dos facturas. La primera, por 5.000 euros, iria a nombre del Grupo Popular en el
Ayuntamiento de Coérdoba “con fecha inmediata”. La segunda se emitiria “a nombre de Partido
Popular de Cérdoba, por el resto de lo pendiente” y afiade Bellido: “Y con fecha que tengo que
confirmarte si actual o después del 9 de marzo, por no sobrepasar los limites de gasto que
tenemos hasta ese dia. El responsable del PP cordobés le pide que en ambas facturas figure el
mismo concepto: “estudios sociolégicos”.

"Pon una fecha posterior"

El 1 de abril de 2008, tres semanas después de las elecciones, José Luis Gil, enviaba un
correo a otro ejecutivo, Carlos Ramirez con el encabezamiento “PP Cérdoba”. En él, le
comunicaba: “Carlos, los del PP me comentan que les vuelva a enviar las facturas a nombre de
Grupo Popular (ya lo hicimos en su momento) pero con una fecha posterior a las elecciones
(asi parece que tienen menos problemas para pagarlas). Por favor, pon una fecha posterior a
las elecciones”. Con esa maniobra, los gastos no se imputarian a los comicios y no serian
fiscalizados por la Camara de Cuentas andaluza como parte del gasto electoral.

El 28 de abril, Gil le envia otro correo a su compafero Ramirez. “Me comentan los del PP que
sin anular las facturas enviadas a los de Hitos Urbanos les emitamos unas de la siguiente
forma: Una por un total de 12.000 euros IVA incluido a Grupo Popular de Cérdoba por un
concepto de Estudio Sociolégico. Otra por el resto del importe pendiente a Partido Popular de
Cordoba mismo concepto que anterior”.

Las facturas de El Laboratorio incluidas en el sumario del caso Punica concuerdan con estas
peticiones. El 15 de febrero de 2008, antes de las elecciones, la empresa gir6 una factura a
Hitos Urbanos por 15.049 euros por el concepto “Campafia Promocion Logrofio”. El 31 de
marzo del mismo afo, El Laboratorio giré al Grupo Municipal del PP cordobés una factura por
el mismo importe y el concepto “estudio socioldgico”. El propietario de El Laboratorio, Marcelino
Elosua, estd imputado en el caso Punica, junto con su esposa, Maria Luisa de Madariaga.
Ambos fueron sorprendidos en 2011 en la frontera franco suiza tratando de sacar fondos de la
Union Europea.

"Campafia de desprestigio”

José Maria Bellido afirma que la publicacién de estas facturas y correos obedece a “una
campafa de desprestigio” contra el PP y Nieto. Bellido afirma que sus trabajos con EIl
Laboratorio fueron “puntuales” y rechaza que los pagara Prasa. Otras fuentes del equipo de
Nieto afirman que estos correos y facturas “no demuestran nada” y niega que se haya
producido ninguna irregularidad.

Prasa ha recobrado actualidad en los ultimos dias. La finca Puerto de Toro, de la localidad
cordobesa de Villanueva del Rey donde se suicido el expresidente de Caja Madrid Miguel
Blesa el pasado 19 de julio, pertenece a la constructora.

https://politica.elpais.com/politica/2017/07/24/actualidad/1500930925 606951.html

32



