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01. EL JUEZ ALARGA DOS MESES EL CASO PUNICA TRAS EL VIRUS Y FIJA EL FIN EL
27 DE AGOSTO

El magistrado del caso Punica, Manuel Garcia Castellon, ha reactivado el procedimiento en el
que se investiga una presunta caja b en el PP madrilefio y ha fijado el proximo 27 de agosto
como fecha final de la instruccion. Se trata de una decision que adopta el juez un dia después
de que se reanuden los plazos procesales, paralizados tras decretarse el estado de alarma el
14 de marzo. De este modo, da impulso a una de las principales causas de corrupcion y
determina que prorrogara los plazos 82 dias mas, que son los mismos que ha estado
paralizada la causa por la crisis sanitaria.

La trama que salpica a exdirigentes del PP madrilefio como Francisco Granados, Esperanza
Aguirre o Cristina Cifuentes, contaba con fecha limite el 6 de junio, es decir, este mismo
sabado. La Sala de lo Penal fijo este plazo corrigiendo el criterio del instructor, que en un
principio establecié 2022 como tope maximo para terminar de instruir un caso considerado por
la Fiscalia Anticorrupcién como "extremadamente complejo". Ahora, el magistrado plasma su
criterio en una providencia de este mismo viernes recogida por La Informacion, en la que aclara
que alargara la instruccion unica y exclusivamente el tiempo que ha estado paralizada.

Igualmente, da impulso a parte de las pesquisas que se quedaron en el aire, como es el caso
de la investigacion relativa a los negocios de la trama en Valdemoro, epicentro de la red. El
instructor se hace eco de la decision de la Sala de lo Penal de reabrir esta parte de la
macrocausa, tal y como pidié Anticorrupcién, y ordena practicar las diligencias que solicitaron
las fiscales. Aunque considerd en un principio que esta pieza no tenia mas recorrido al estar los
hechos prescritos, la Sala dio la razon a Anticorrupcion y dijo que la investigacion por el PGOU
de 2004 en la localidad de la que fue alcalde Granados asi como las adjudicaciones del
consistorio del que era edil Granados no esta prescrita.

Requerimiento a Fundescam

Garcia Castellon vuelve a requerir a la Fundacion para el Desarrollo Econdémico y Social de la
Comunidad de Madrid (Fundescam) para que responda acerca de unas diligencias solicitadas
por Cifuentes. Las pesquisas realizadas desde el estallido de esta causa en 2014 demuestran
que este organismo se habria empleado por los acusados para desviar fondos publicos a la
caja del PP madrilefio. Cifuentes, por su parte, nego en su interrogatorio ante el juez el pasado
mes de octubre la existencia de una financiacion paralela a la oficial en la formacion y rechazé
irregularidades de la fundacion de la que fue patrona Esperanza Aguirre. De hecho, aporté un
listado de nombres que habrian formado parte de la fundacion, entre los que incluyé al actual
presidente del PP, Pablo Casado, lider entonces de las Nuevas Generaciones (NNGG) de la
formacion.

Prueba de que el magistrado pisa el acelerador para tener la causa instruida en dos meses, es
que libra oficio a expertos del Ministerio de Fomento y de Hacienda para que informen de las
pericias acordadas en esta causa "a la mayor brevedad posible". Ademas, tiene pendiente
volver a citar en sede judicial a testigos propuestos por la Fiscalia Anticorrupciéon en el marco
de la pieza que investiga la presunta caja b de la formacioén. El parén judicial dejo en el aire las
declaraciones del exalcalde de Majadahonda Guillermo Ortega; su homologo en Boadilla del
Monte Arturo Gonzalez Panero (conocido como 'el Albondiguilla') e Isabel Jordan, esta ultima
exempleada de una de las empresas de Francisco Correa, quienes en un principio fueron
llamados a declarar los pasados 14 y 15 de abril.

El futuro de Aguirre, en el aire

Durante este tiempo se han ido presentado escritos al juzgado como el aportado recientemente
por Manuel Lamela. El exconsejero del Gobierno de Madrid pidié el archivo de su causa
desvinculandose de la presunta red del 1% que habrian aplicado los acusados a la licitacion de
obras de hospitales y centros de salud en la Comunidad de Madrid. El titular del Juzgado
Central de Instruccion numero 6, por su parte, declind la peticion y apunté que los hechos que
se indagan en esta pieza son "graves" y estan relacionados con una trama de corrupcion que
tiene "multiples ramificaciones". A diferencia de Lamela, el presidente de Prisa Javier Monzoén
si obtuvo el archivo definitivo de la Sala de lo Penal, la cual respaldé al instructor y considero
que no pesaba sobre él ningun indicio de delito por presuntas irregularidades en Indra.



Con todo, los investigadores aceleraran para dar por terminado el caso que arrancé en octubre
de 2014 con la detencion de Francisco Granados y el empresario David Marjaliza, ademas de
ediles de varias localidades de Madrid. La causa ha ido creciendo estos afios hasta desgajarse
en un total de 11 piezas que aglutinan mas de un centenar de acusados. Algunas de ellas
estan casi terminadas, como la relativa a Alfedel (sobre presuntos amafios en la adjudicacion
de construccion de colegios) o Cofely (que salpica a una decena de municipios madrilefios por
adjudicaciones irregulares a la firma francesa). Otras, como la presunta caja b del PP
madrilefio siguen todavia su curso y mantienen la lupa en la presunta responsabilidad penal
que pudieron tener en estos hechos Esperanza Aguirre y Cifuentes.

https://www.lainformacion.com/espana/juez-alarga-punica-fin-27-agosto/2807033/

02. EL EXALCALDE DE MAJADAHONDA ASEGURA ANTE EL JUEZ DE PUNICA QUE ES
"IMPOSIBLE" QUE AGUIRRE DESCONOCIERA LA CAJA B DEL PP

El antiguo regidor de Boadilla, Gonzalez Panero, desliza que la expresidenta medié en una
adjudicacion a Villar Mir a peticién de éste. Coincide con Guillermo Ortega en que el tesorero
del PP de Madrid no actuaba por libre

El que fuera alcalde de Majadahonda por el Partido Popular entre 2001 y 2005, Guillermo
Ortega, ha declarado este jueves ante el juez del caso Punica que resulta "imposible" que la
entonces presidenta del partido a nivel regional y jefa del Ejecutivo madrilefio, Esperanza
Aguirre, desconociera el sistema de financiacion irregular de la formacion.

Ortega es uno de los tres testigos que han declarado hoy en la pieza de la financiacion irregular
del PP madrilefio, donde Aguirre esta imputada. Su testimonio llega en un momento clave, toda
vez que el plazo para finalizar la instruccion del caso Punica finaliza el proximo 27 de agosto.

Los alcaldes del PP madrilefio que conseguian donaciones irregulares para las campanas de la
formacion a nivel local pedian a Aguirre que llamase a los donantes personalmente para darles
las gracias, ha afiadido en su declaracion el exregidor de Majadahonda, segun fuentes
presentes en la misma. Ortega cumple en Soto del Real una condena de 38 afios y tres meses
de carcel por el caso Giirtel.

Ortega ha reconocido en la Audiencia Nacional que la empresa publica del Mercadeo de
Toledo era una de las que desviaba dinero para las campanas del PP. El juez, segun las
citadas fuentes, le ha recordado que él era quien estaba al frente de la citada sociedad publica
y que si seguia por ese camino su declaracion acabaria implicandose a si mismo en una pieza
en la que acudia como testigo. Esos contratos con empresas de Punica reportaron a las
sociedades casi tres millones de euros, de los que una parte fueron a parar al partido de forma
irregular.

También este jueves ha prestado testimonio Arturo Gonzalez Panero, exalcalde de Boadilla,
quien ha asegurado ante el magistrado Manuel Garcia-Castellon que Esperanza Aguirre
controlaba todo en el partido, si bien ha precisado que él desconoce cualquier tema
relacionado con la presunta financiacién irregular. Gonzalez Panero esta procesado en otra
pieza de Girtel de Boadilla que todavia esta por juzgar.

Como Ortega, Gonzalez Panero ha dejado patente durante toda su declaracién que no es
factible que la responsabilidad de la caja B fuera del gerente de la formacion en Madrid, Beltran
Gutiérrez, en el que Aguirre descargé toda la responsabilidad en su declaracion como
investigada del 18 de octubre de 2019. Panero ha dicho que Beltran Gutiérrez y Aguirre tenian
una relacion de "confianza absoluta".

Gonzéalez Panero ha asegurado que "jamas" recibieron del partido una consigna acerca de
respetar el limite maximo de la ley electoral y que a veces recibian de la formacion
instrucciones sobre como debian redactar los pliegos para las adjudicaciones publicas que
aprobaba el ayuntamiento. "Cueste lo que cueste", solia decir Esperanza Aguirre a sus
subordinados sobre los proyectos, ha dicho Gonzalez Panero sobre la forma de proceder de la
expresidenta del PP regional y de la Comunidad de Madrid. También se extendio en detalles
sobre el caracter de la presidenta: si no le agradaba algo habia que cambiarlo. Un ejemplo
fueron las rontondas del pueblo, "que no le gustaban nada".



El exalcalde de Boadilla ha contado un asunto concreto relacionado con la construccion del
tren ligero a su localidad. Segun él, el presidente de OHL trasladé a Aguirre que la obra
adjudicada a su empresa se estaba "disparando" de precio y le pidid6 que le "echasen una
mano". Faltaba por adjudicar el intercambiador de transportes y Villar Mir pidi6 esa
adjudicacion, ha declarado Gonzalez Panero, para compensar el sobrecoste del tren. "Mira que
va a llamar...", le dijo a uno de sus colaboradores Aguirre, en referencia a la empresa de Villar
Mir. Finalmente se construyd un intercambiador mucho mas grande del que se precisaba y que
a dia de hoy, explico el regidor al juez, es utilizado en un 5% de su capacidad.

La tercera testigo en declarar ha sido Isabel Jordan, administradora de cuatro empresas de
Francisco Correa. Jordan, ya condenada en la trama Giirtel, ha ratificado en la Audiencia
Nacional el escrito que envio a las fiscales Anticorrupcion en el que describia las reuniones de
los lunes por las mafanas entre los principales colaboradores de Aguirre y a través de los
cuales la presidenta conoceria el sistema de la caja B para las campafias. Isabel Jordan ha
reconocido que ella no estuvo presente en esas reuniones y que las conocia a través de
terceros.

https://www.eldiario.es/politica/exalcalde-majadahonda-asegura-juez-punica-imposible-aquirre-
desconociera-caja-b-pp 1 6094762.html

03. ESPERANZA AGUIRRE TELEFONEABA A EMPRESARIOS DONANTES PARA
AGRADECER SUS MORDIDAS, SEGUN UN TESTIGO

El exalcalde del PP en Majadahonda, Guillermo Ortega, afirma ante el juez que tanto Aguirre
como Ignacio Gonzalez llamaban a los empresarios donantes para agradecerles su
colaboracién con dinero negro para las campafas electorales

El exalcalde de Majadahonda, Guillermo Ortega, condenado por el caso Gurtel, ha
comparecido este jueves ante el instructor del caso Punica en la Audiencia Nacional, Manuel
Garcia Castellén, y ha incidido en la supuesta responsabilidad de la expresidenta madrilefia,
Esperanza Aguirre, en la financiacion ilegal del PP en la region.

Ortega ha comparecido como testigo y por tanto, con obligacion de decir verdad, y ha
asegurado que en la campafia electoral posterior al tamayazo en 2003, y en comicios
sucesivos, tanto Esperanza Aguirre como su sucesor en la presidencia, Ignacio Gonzalez,
telefoneaban personalmente a los empresarios donantes de fondos en b para sus campafas
electorales, con el objetivo de agradecerles su aportacion. Ortega ha afiadido que si le
mostraran la documentacion sobre la supuesta financiacion ilegal de la época, podria identificar
nombres de empresarios, vinculados sobre todo con la construccién y promocion de viviendas,
que recibieron las llamadas de agradecimiento.

Tanto el propio Ortega como otros alcaldes del Partido Popular, segun su testimonio, actuaban
como recaudadores entre los empresarios y llevaban después los fondos a la sede regional,
ubicada en el mismo edificio que la central: en la madrilefia calle de Génova 13. Los
empresarios querian asegurarse de que los fondos llegaban a sus destinatarios. De ahi, segun
Ortega, las llamadas personalizadas de los dirigentes

El Instituto IMADE, tapadera de la financiacion ilegal

Ortega tuvo que apartarse de la alcaldia de Majadahonda en 2006 como consecuencia de las
primeras sospechas de corrupcion, pero Aguirre le colocé al frente del Instituto Madrilefio de
Desarrollo IMADE en Puerta de Toledo, donde permanecié hasta 2009. El exalcalde ha
asegurado que este instituto era una simple tapadera para la financiacion ilegal del PP, que
obtenian con sobrecostes ficticios de contratos publicos, para destinarlos con posterioridad a
un "fondo" negro del partido.

Tanto Ortega como los otros dos testigos de este jueves, el también exalcalde del PP en
Boadilla, Arturo Gonzalez Panero, y la empleada de la Gurtel, Isabel Jordan, han aseverado
que Aguirre estaba al corriente de todo en la financiacion ilegal y que "nada se movia sin ella".

Aguirre amafé una adjudicacioén para Villar Mir



Gonzalez Panero ha afadido que la expresidenta del PP y de la Comunidad de Madrid llegé a
manipular la adjudicacion del intercambiador de Boadilla para favorecer a uno de los supuestos
donantes del PP, el expresidente de OHL, Juan Miguel Villar Mir. Ha manifestado que Villar Mir
se quejo en 2006 de los sobrecostes de la obra del metro ligero, y pidié una nueva para
compensar. Segun Gonzalez Panero, la expresidenta Aguirre llamoé "a una persona de su
confianza" y el intercambiador de Boadilla fue "adjudicado a dedo a OHL".

Este exalcalde también ha desmentido a Aguirre al asegurar que la relacion de la expresidenta
madrilefia con el imputado exgerente regional del PP, Beltran Gutiérrez Moliner, era "muy
estrecha y cordial". Aguirre dijo al juez que practicamente, no le conocia.

https://cadenaser.com/ser/2020/07/09/tribunales/1594321377 725615.html

04. UN EXALCALDE CONDENADO EN 'GURTEL' INCRIMINA A AGUIRRE EN LA
FINANCIACION ILEGAL, EL DESVIO DE FONDOS Y LA COMPRA DE FAVORES

Guillermo Ortega, antiguo regidor de Majadahonda, declara ante el juez de 'Punica’ que le
informaron en 2007 de cémo un constructor acababa de entregar 60.000 euros Aporta un
escrito donde detalla que se inflaban facturas y se desviaban fondos "para mejorar la imagen
del PP y de la propia Aguirre comprando favores de periodistas y medios de comunicacion por
medio de campafias institucionales Se ofrece a identificar pagos amafiados por la empresa
publica que dirigio tras dejar la alcaldia y desvela que Avalmadrid concedié préstamos al duefio
de una de las empresas que hizo campafias fantasma de publicidad para la Comunidad de
Madrid

El exalcalde de Majadahonda y condenado a 38 afios de carcel en el caso Gurtel, Guillermo
Ortega, lanz6 este jueves desde la Audiencia Nacional un auténtico misil que empeora la
situacion de Esperanza Aguirre como imputada en la Operacion Punica por la supuesta
financiacion ilegal del PP en Madrid. Declarando en calidad de testigo a peticion propia, Ortega
aporté datos que, a tenor de juristas que asistieron a su comparecencia, investigara el juez de
inmediato. Nada se hacia sin el conocimiento de Aguirre, fue la linea central de su declaracion.
El dinero se desviaba para mejorar la imagen del partido y de la propia presidenta. Y se hacia
también "comprando favores de periodistas y medios" mediante campafias institucionales. Asi
lo dejo escrito Ortega en un demoledor escrito aportado a la causa y al que ha tenido acceso
infoLibre.

El antiguo regidor y dirigente del PP madrilefio desarrollé en su declaracién el contenido de ese
escrito, redactado en prision y que ya estd en poder de la Audiencia Nacional. Ortega dijo
haber visto en 2007 y a través de una cristalera como Aguirre se reunia en un despacho de la
sede de Génova con un visitante ademas de con el tesorero histérico del partido, Alvaro
Lapuerta, y el numero dos del PP de Madrid y ahora imputado en Punica, Francisco Granados.
Cuando acabé el encuentro, narré el exalcalde, Granados sali¢ y le informé de que se trataba
de un constructor, cuyo nombre ha dicho no recordar, que habia entregado 60.000 euros para
el partido. Aguirre, y ese fue uno de los puntos clave de su discurso, lo controlaba
absolutamente todo.

Las facturas, explico, se hinchaban para que el adjudicatario de un contrato no lo cobrase todo
y quedase siempre parte del dinero a modo de remanente para el partido. "; Como un fondo de
armario?", le preguntd el juez, Manuel Garcia Castellon. Ortega asinti6 e hizo suya la
expresion: el partido siempre disponia de un "fondo de armario" para sus campafas y otras
necesidades.

"Aquello era una maquina de gastar"

Ortega reconocié que no vio fisicamente aquellos supuestos 60.000 euros. Pero quienes
conocen la causa esgrimen otro dato de los aportados durante su declaracion por el exalcalde
como sefial de que realmente piensa seguir dando informacion. Y es este: este jueves prometio
que si le muestran las cuentas del Mercado Puerta de Toledo SA, identificara sin dificultad los
contratos con sobrecoste para financiar al partido. Su escrito aportado a la Fiscalia
Anticorrupcion abunda en esa linea: Parte de las facturas "eran infladas para poder desviar
fondos a los que la Presidencia de la Comunidad de Madrid estimase conveniente". "Aquello —
dice el texto de Ortega— era una maquina de gastar, sin ningun género de dudas con el
conocimiento de Esperanza Aguirre".



Ya extinguida, Mercado Puerta de Toledo SA era la empresa publica de la Comunidad de
Madrid que Ortega pas6 a dirigir una vez que en 2005 abandond el Ayuntamiento de
Majadahonda tras una bronca por una operacién urbanistica que ya entonces presagiaba el
futuro estallido del caso Giirtel. Esa empresa formaba parte del frondoso arbol societario cuyo
tronco se llamaba Imade. Es decir, uno de los grandes organismos de la Comunidad de Madrid
que, segun los investigadores, utilizo el PP para financiarse con dinero publico.

A través del Imade, se lee en el escrito de Ortega, "se desviaban fondos para la mejora de la
imagen del PP de Madrid, el Gobierno regional y la propia imagen de Esperanza Aguirre,
comprando favores de periodistas y medios de comunicacion por medio de campanas
institucionales".

En Avalmadrid habia que "aprobar préstamos 'recomendados por Aguirre

Otra de las revelaciones de Ortega afianza la idea de que posee mucha informacion que esta
dispuesto a darle al juez. Y es la relativa a Avalmadrid, la controvertida sociedad de garantia
reciproca sobre la que infoLibre destapé una operacion que afecta a la actual presidenta, Isabel
Diaz Ayuso. Pues segun Ortega, dado que el Imade era "parte de Avalmadrid como socio"
habia que acudir los miércoles por la tarde a los consejos [de administracién] "para aprobar
préstamos 'recomendados-avalados' por la misma Esperanza Aguirre".

Avalmadrid, prosigue el texto, hizo préstamos a empresas de Juan Miguel Madoz, figura muy
relevante en la investigacion sobre la financiacion del PP. Madoz era la cabeza visible de Swat,
la firma a la que la investigacion del caso sefiala como responsables de millonarias campanas
de publicidad institucional que nunca existieron y que solo servian para desviar dinero al
partido."Yo —afiade el escrito— estuve en una reunion en la que el sefior Madoz se reunia con
un directivo de una agencia de medios (...) y se distribuian las cufias de radio y anuncios de
medios de prensa, creando bolsas para su posterior utilizacién en lo que se estimase oportuno
por parte de Esperanza Aguirre, Ignacio Gonzalez y Borja Sarasola [exconsejero y antiguo
dirigente del PP madrilefio], entre otros". A renglén seguido, Ortega dispara contra quien fue
delfin y luego sucesor de Aguirre: "Ignacio Gonzéalez era la mano ejecutora de Esperanza
Aguirre".

Ademas de Ortega declaré también Arturo Gonzalez Panero, exalcalde de Boadilla del Monte y
pendiente de sentarse en el banquillo en otra pieza del caso Girtel. Panero también identifico a
Aguirre como la persona que manejaba todos los hilos en el PP pero, segun todas las fuentes
consultadas, su declaracion carecio de la contundencia desplegada por Ortega.

https://www.infolibre.es/noticias/politica/2020/07/10/los_dos_alcaldes 108720 1012.html

05. UN EXALCALDE ASEGURA QUE AGUIRRE CONTROLABA LA FINANCIACION
IRREGULAR DEL PP DE MADRID

Guillermo Ortega, exregidor de Majadahonda, afirma que la expresidenta madrilefia "conocia el
origen no declarado de los fondos"

El excalde de Majadahonda del PP, Guillermo Ortega, ha asegurado este jueves ante el juez
del caso Punica, Manuel Garcia-Castellon, que participd en 2007 en una reunion de regidores
del partido en Madrid en el que Francisco Granados, presunto cabecilla de la trama y entonces
dirigente del partido, les pidi6 que recaudaran un millén de euros entre empresarios para cubrir
las deudas provocadas por la campafa electoral de aquel afio. Ortega, actualmente en la
prision de Soto del Real (Madrid) para cumplir una condena de 38 afios y tres meses por su
implicacion en la primera etapa de trama Gurtel, afirmo que él consiguié dinero entre
constructores y lo llevd en metalico a la sede del partido en la calle Génova. El exalcalde
también afirmé que “el candidato” luego llamaba a los empresarios que habian dado el dinero
para agradecerles “la donacién” y que, de esta manera, supieran que los fondos habian llegado
al PP

Ortega, el también exalcalde del PP Arturo Gonzalez Panero y la exempleada de la trama
Girtel Isabel Jordan comparecian en la Audiencia Nacional como testigos en la pieza del caso
Pudnica en la que se investiga la supuesta financiacion irregular del PP de Madrid después de
que enviaran sendas cartas a la Fiscalia Anticorrupcion en las que coincidian en apuntar a



Aguirre como supuesta conocedora de la financiacion irregular del partido en la regién. El
exalcalde de Majadahonda ha sido el mas contundente en su declaracién contra la
expresidenta, segun coinciden en sefialar fuentes juridicas presentes en su declaracion.

Asi, ha afirmado que, tras invitarle a abandonar la alcaldia, Aguirre le colocé como gerente de
la empresa publica Mercado Puerta de Toledo, desde la que ha asegurado que inflaba las
facturas para desviar fondos a la caja b del partido para las compafas electorales. El exalcalde
ha asegura que en alguna reunion la propia Aguirre y su entonces vicepresidente, Ignacio
Gonzélez, le agradecieron esta labor recaudatorio. Ortega también ha afirmado que dicha
practica se repitié supuestamente en el Instituto Madrilefio de Desarrollo (IMADE), dependiente
de la Comunidad de Madrid.

Durante su testimonio, el exalcalde ha afirmado que en una ocasiéon que se encontraba en la
sede del partido fue testigo de cémo el entonces tesorero del PP nacional, Alvaro Lapuerta, ya
fallecido, le entregd a Aguirre y a Granados un sobre con 60.000 euros supuestamente
donados por un constructor. “Esperanza Aguirre conocia el origen no declarado de los fondos
utilizados en la campafia electoral de 2003 a la Asamblea”, ha afirmado.

Por su parte, Gonzalez Panero, procesado en la pieza del caso Giirtel referida a Boadilla del
Monte, donde fue alcalde, se ha desmarcado de la financiaciéon de su partido e insistido en que
cuando a él le llamaban para que recaudara dinero, se negaba. Gonzalez Panero si ha
recalcado que en el PP de Madrid era Aguirre “la que daba las directrices de todo” y que el
partido nunca puso limites a los gastos electorales. Por su parte, Isabel Jordan se ha limitado a
asegurar que las empresas de la trama Gurtel a veces subcontrataban servicios a las
sociedades del publicista Daniel Horacio Mercado, encargado de organizar actos de las
campafas electorales del PP madrilefio para las autonémicas de 2003, 2007 y 2011 en las que
Aguirre encadend tres mayorias absolutas. Jordan ha admitido que ella nunca fue “testigo
directo” de ninguna entrega de dinero.

https://elpais.com/espana/2020-07-09/un-exalcalde-asequra-que-aguirre-controlaba-la-
financiacion-irregular-del-pp-de-madrid.html

06. HACIENDA CONSTATA LA “MANIFIESTA ILEGALIDAD”DE LA CLAUSULA DEL 1%
QUE NUTRIO LA CAJA B DEL PP DE MADRID

La Intervencién General detalla en un informe al juez del 'caso Punica’" numerosas
irregularidades en los contratos de construccion y gestion de 46 hospitales y centros médicos
Esperanza Aguirre, durante una visita al Hospital del Tajo en Aranjuez, en 2007.

La Intervencion General de la Administracion del Estado (IGAE, un organismo dependiente del
Ministerio de Hacienda) ha remitido al juez de la Audiencia Nacional Manuel Garcia-Castellon,
encargado de investigar el caso Punica de corrupcion, un informe pericial en el que constata la
“manifiesta ilegalidad” de la clausula del 1% que los ejecutivos de Esperanza Aguirre incluyeron
en las licitaciones de obras y servicios de cerca de medio centenar de hospitales y centros de
salud. La IGAE analiza en su informe el porcentaje del contrato que las empresas
adjudicatarias debian reservar para publicidad de las obras -lo que encarecia el coste para la
Administracién- y que luego supuestamente terminé total o parcialmente desviado a la caja b
del PP madrilefio y de sus dirigentes. Los expertos de Hacienda concluyen que la clausula
supuso para las arcas publicas un perjuicio directo de 2,2 millones de euros, al que suma otro
millén de euros en facturas pagadas por trabajos nunca justificados.

La IGAE ha elaborado el informe a instancias del juez, que solicité a la Consejeria de Sanidad
los expedientes completos de los contratos de construccion y explotacion de 46 hospitales
publicos y centros de salud que incluyeron el 1% en publicidad. Mas de 3 millones del dinero
desembolsado por esa clausula se lo terminaron embolsando las sociedades Over Marketing
Comunicacioén, Traci Comunicacion, Abanico de Comunicacion y Marketing, y Link América,
todas ellas propiedad del empresario Daniel Horacio Mercado, encargado de organizar
numerosos actos de las camparias electorales del PP madrilefio para las autonémicas de 2003,
2007 y 2011 en las que Aguirre encadeno tres mayorias absolutas.

El propio Mercado aseguré al juez cuando declar6 como imputado en diciembre de 2017 que
dirigentes del PP le indicaron que las facturas por sus trabajos para el partido las girase a
‘cuatro o cinco empresas”. En aquella comparecencia sefiald6 como implicados en estas



supuestas irregularidades al gerente de la formacion, Beltran Gutiérrez, y a los dirigentes
populares Francisco Granados e Ignacio Gonzalez, todos ellos encausados. En el auto por el
que decreta la imputacion de Aguirre como supuesta ideadora y supervisora de la financiacion
ilegal del PP regional, el magistrado ya destacaba que el 1% fue, en realidad, “un mecanismo
para desviar fondos publicos a favor del Partido Popular”.

En sus conclusiones, Hacienda sefala al entonces consejero de Sanidad, Manuel Lamela, y a
la que fuera directora general del Servicio Madrilefio de Salud (Sermas), Almudena Pérez,
ambos imputados en la causa, como presuntos responsables de incluir la cladusula bajo
sospecha en los contratos de obras del Plan de Infraestructuras Sanitarias. EI documento de la
IGAE concluye que lo hicieron “para eludir los principios de publicidad, transparencia, libertad
de acceso, salvaguarda de la libre competencia y seleccién de la oferta econémicamente mas
ventajosa” que deben regir las contrataciones publicas. También recalca que “las empresas
[que se hicieron con estos contratos de publicidad] fueron seleccionadas por la via de hecho,
esto es, con omisién total del procedimiento, y de manera arbitraria”. En una primera
declaracion como testigo ante la Guardia Civil, Lamela aseguré que en una reunién en la que
participé Aguirre y el empresario Horacio Mercado “se impartieron instrucciones precisas para
que se incluyera a Over [una de las sociedades de Mercado] en el conjunto de posibles
empresas para ser contratadas en materia de publicidad y comunicaciéon”. El entonces
consejero admitié ante los agentes que, tras recibir estas indicaciones, dio instrucciones en ese
sentido.

Hacienda también implica en las supuestas irregularidades a German Rasilla, mano derecha de
Lamela entre 2004 y 2007 y también imputado, al que acusa tanto de elegir directamente las
empresas de publicidad que se hicieron cargo de los contratos “con omision total del
procedimiento de seleccion” como de certificar trabajos de los que no habia soporte
documental. “German Rasilla conformo las facturas y ordené a las empresas adjudicatarias de
las obras que pagasen [a las empresas de publicidad bajo sospecha]”’, recalca la IGAE. En su
declaracion en la Audiencia Nacional, el pasado septiembre, el asesor afirmé que recibié la
orden de que todos los contratos de publicidad pasaran por la Consejeria de Presidencia,
aunque incidid en que los que se firmaron se ejecutaron realmente.

El documento también denuncia que la Consejeria de Sanidad no hizo “ninguna actuacion
tendente a determinar si el precio [que se pagd por los trabajos de publicidad] era el
adecuado”, y concluye que la inclusion de la clausula del 1% provocd a las arcas de la
Comunidad de Madrid “un perjuicio econémico directo de 2.273.582 euros”. Ademas, destaca
que en facturas que suman otros 923.185 euros “no consta el servicio que se prestd” ni
tampoco hay constancia documental de que se hubiera realizado, por lo que los expertos de
Hacienda concluyen que estos pagos “deben considerarse carentes de justificacion”. Una parte
de estas facturas supuestamente irregulares fueron emitidas también por sociedades de Daniel
Horacio Mercado. “Nosotros el servicio lo hicimos para el PP de Madrid, solo que lo facturamos
a un listado de empresas que ellos nos dieron”, declaré en su dia Mercado ante el juez.

Las subvenciones sin justificar de Fundescam

Hacienda ha presentado al juez del caso Punica, Manuel Garcia-Castellon, un segundo informe
en el que cuestiona, en este caso, la legalidad de las subvenciones que el Ejecutivo de
Esperanza Aguirre entregé entre 2006 y 2011 por un importe superior al millén de euros a la
Fundacion para el Desarrollo Econdmico y Social de la Comunidad Auténoma de Madrid
(Fundescam), vinculada al PP madrilefio. Los investigadores sospechan que esta fundacion fue
utilizada por los populares para recibir donaciones ilegales de empresarios y financiar de
manera irregular parte de sus campafas electorales.

El documento de la Intervencion General de la Administracion del Estado (IGAE) destaca la
presencia tanto en el patronato de la fundacion como en el 6érgano del Gobierno regional que
decidia la entrega de estas subvenciones del que mas tarde seria presidente de la Comunidad
de Madrid, Ignacio Gonzalez, imputado tanto en el caso Punica como en la Operacion Lezo,
también de corrupcién. Hacienda destaca que Fundescam nunca justificé convenientemente
que el destino de los fondos publicos que recibié fueran destinados a los cursos, conferencias o
edicion de libros para los que se concedieron: “No hay constancia de dénde y cuando se han
impartido y quiénes han sido los asistentes a los citados cursos. Ademas, al desconocer el
contenido de los cursos y el contenido y destinatario de las publicaciones, tampoco se acredita
el cumplimiento del objetivo para el que fue concedida la subvencién”, afiade. Un informe de la
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Guardia Civil ya apuntaba en 2017 que al menos una parte de las subvenciones recibidas por
la fundacién del PP fueron desviados para gastos electorales como encuestas y sondeos.

https://elpais.com/espana/2020-06-19/hacienda-constata-la-manifiesta-ilegalidadde-la-clausula-
del-1-que-nutrio-la-caja-b-del-pp-de-madrid.html?prm=enviar _email

07. 10.000 EUROS DE RECORTE SALARIAL Y "SIN POSIBILIDAD DE ASCENSO": UN
FUNCIONARIO DENUNCIA REPRESALIAS POR ALERTAR DE LA CORRUPCION DEL PP
DE MADRID

Enrique Lopez testificd en noviembre en la Audiencia Nacional por la clausula del 1% que los
gobiernos de Aguirre y Gonzalez incluyeron en los contratos publicos y vincula esta declaracién
con su destitucion de un cargo en la Consejeria de Vivienda

"Han cercenado mis posibilidades de ascenso laboral", dice Enrique Lopez en conversacion
con eldiario.es. Este funcionario de la Consejeria de Vivienda y Administracion Local de la
Comunidad de Madrid denuncia haber estado sometido a acoso laboral desde que el pasado
noviembre declarase en la Audiencia Nacional sobre la clausula del 1% que los gobiernos de
Esperanza Aguirre e Ignacio Gonzalez incluyeron en los contratos publicos, y que ahora
investiga el juez José Manuel Garcia Castellon en el marco de la trama Punica, un caso de
corrupcion sobre el desvio de fondos al Partido Popular de Madrid y a las cuentas personales
de algunos politicos.

Loépez es uno de los funcionarios que en 2013 firmé como presidente de la Junta de Personal
(el equivalente a un comité de empresa de los trabajadores publicos) dos cartas dirigida al
entonces consejero de Transportes en la Comunidad de Madrid, Pablo Cavero, denunciando
esa clausula. Declarar ante Garcia Castellon sobre lo que vio y le contaron sus compaferos
como representante de los trabajadores le ha costado, de momento, una baja por estrés laboral
y una destitucion de su puesto con una reduccién salarial de 10.000 euros al afio.

Los hechos se remontan a septiembre. Tal y como publicé eldiario.es entonces, funcionarios de
la Consejeria de Transportes, en su mayoria ingenieros, encontraron pruebas de la supuesta
malversacion que suponia la clausula del 1% y, a principios de 2013, enviaron dos cartas
denunciando los "pagos exigidos a determinados adjudicatarios de obras" al menos desde
2009, al entonces consejero de Transportes de Madrid, Pablo Cavero. Posteriormente,
mantuvieron una reuniéon con su numero dos, Borja Carabante, actual concejal de Medio
Ambiente del Ayuntamiento de Madrid que preside José Luis Martinez-Almeida. Todas aquellas
alertas fueron ignoradas, y negadas, aunque a los pocos meses la clausula desaparecio de los
contratos.

Lépez fue llamado a declarar ante la Unidad Central Operativa de la Guardia Civil (UCO) dias
después de la informacion desvelada por este diario como uno de los firmantes de las misivas.
Y ya en noviembre, el trabajador publico amplié su declaracién ante el juez Garcia Castellon,
que le habia citado como testigo tras una peticién de la Fiscalia Anticorrupcion. Es obligacion
de cualquier ciudadano acudir a una citacion judicial si se es requerido a declarar como testigo,
como fue el caso de Lopez.

El funcionario ratificé ante el magistrado las sospechas que entonces tenian los directores de
obra, que manifestaron ante la Junta de Personal su miedo a que se les estuviese obligando a
certificar gastos irreales, pues comprobaron que algunas de esas campafas de publicidad que
los gobiernos de Aguirre y Gonzalez obligaron a pagar a las constructoras no se estaban
realizando.

Destitucién del cargo

Enrique Lopez trabajo en la Consejeria de Transportes en la division de Carreteras hasta
febrero de 2019, cuando se postuldé para un puesto de rango superior en la Agencia de
Vivienda Social que gané. Desde diciembre de 2018 ocupaba el cargo de servicio de
supervision de proyectos de la Agencia de la Vivienda Social hasta el pasado mes de junio
cuando fue destituido.

La Consejeria de Transportes y Vivienda se dividié en dos en agosto de 2019 tras el acuerdo
de coalicion entre PP y Ciudadanos, y desde entonces el departamento de Vivienda lo dirige el
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consejero David Pérez, el que fuera nimero dos de Isabel Diaz Ayuso en la candidatura a las
elecciones autondémicas de 2019, muy cercano a Esperanza Aguirre.

Tras su declaracion en la Audiencia Nacional, este funcionario, ingeniero de profesion,
comenzo a recibir un trato diferente en el trabajo por parte de un superior, asegura. En enero
de 2020, Lopez presentd una denuncia interna ante la Consejeria atendiendo al protocolo por
acoso laboral de la Comunidad de Madrid en la que relatdé situaciones de acoso y
discriminacion por parte de sus superiores.

"Antes de tomarme las vacaciones de Navidad me encontraba desconcertado, superado por la
situacion . Comencé a tener ansiedad y empecé a cometer errores. La informacion la
controlaba él y no se comunicaba conmigo. Luego la probabilidad de error era muchisimo
mayor", relata Lépez en la denuncia a la que ha tenido acceso eldiario.es.

"La situacion ya era sofocante. Me fui de vacaciones con un cuadro depresivo importante que
ha afectado a la relaciéon con mi familia, me ha producido problemas digestivos, dificultad para
conciliar el suefio y, sobre todo, baja autoestima", detalla.

La denuncia fue admitida a tramite, segun ha podido comprobar este diario, pero Lépez acabd
retirandola ante las peticiones de sus superiores que le prometieron que los problemas
desistirian, asegura. Pero las situaciones incomodas continuaron y este funcionario acabd
presentando de nuevo otra denuncia el 17 de febrero ante el 6rgano de la Comunidad de
Madrid que finalmente fue inadmitida a tramite.

"Lo mas indignante es que mi presunto acosador ha sido promocionado a Subdirector y a mi,
como victima, se me pretende alejar de mi puesto de trabajo y del area a la que pertenezco,
por lo que yo acuso a las personas que presuntamente estan o han intervenido, para que se
lleve a cabo esta tropelia dado que en lugar de solucionar el problema estan intentando taparlo,
ademas de, represaliando a la victima", asegura Lopez en su denuncia.

Este trabajador publico se acogié entonces a una baja por acoso en febrero y no volvié a su
puesto hasta mayo. "Acabo en una baja por estrés laboral y mi sorpresa es que cuando me
reincorporo me informaron de que habia sido destituido de mi cargo". Lopez fue devaluado a
un puesto de categoria inferior en el que cobraria caso 10.000 euros menos anuales en una
orden ejecutada el 9 de junio.

Desde la Consejeria de Vivienda aseguran a este diario que su relevo se produce "porque no
da la talla" y por "no trabaja como tiene que trabajar". "No ha cumplido con las labores que se
le habian encomendado es el jefe de area, su superior directo, quien decide que tiene que ser
cesado", asegura un portavoz de la Consejeria que dirige David Pérez, que defiende que su
declaracion ante el juez de la Punica "no guarda relacién" con su destitucion. "Esta cabreado
porque ahora cobrara 10.000 euros menos y quiere dar a entender que es por eso", afiaden.

Ley del defensor del denunciante de corrupcion

El vicepresidente del Gobierno regional, Ignacio Aguado, de Ciudadanos, anuncidé en
noviembre el inicio del tramite para poner en marcha la ley del Defensor del Denunciante de
Corrupcion Politica de la Comunidad de Madrid. El anteproyecto de este texto legal —que ya
habia presentado Ciudadanos como propuesta en la pasada legislatura en la Asamblea—
pasaba asi a consulta publica para mas tarde ser aprobado por el consejo de Gobierno y
remitido a la Asamblea de Madrid para su debate y aprobacion, unos tramites que han sido
interrumpidos por la pandemia, aseguran fuentes del departamento de Aguado.

La clausula del 1% en la obra publica de la Comunidad de Madrid, que obligaba a las empresas
adjudicatarias a destinar ese porcentaje a publicidad, se extendié a todo tipo de contratos
publicos. Tuviera sentido o no. No solo se reservaba una partida de fondos publicos para
anunciar hospitales o carreteras, los Gobiernos de Esperanza Aguirre generalizaron de tal
manera su propaganda que se pagaron fondos publicos incluso para publicitar meros tramites
administrativos. Lo demuestra un documento al que tuvo acceso eldiario.es y que prueba que
la clausula se incluy6 incluso en contratos a empresas que se dedicaban a la redaccién de
proyectos.

12 -



Las empresas que se llevaban ese 1% de los contratos publicos eran escogidas a dedo por el
PP: no habia ningun concurso previo, aseguran los funcionarios. Su tesis coincide con la del
magistrado que investiga la trama Punica en las piezas que aluden al desvio de fondos
publicos hacia el Partido Popular. Fueron los Gobiernos de Aguirre primero y después el de
Gonzalez quienes decidieron qué empresas de comunicacion cobrarian ese porcentaje de la
contratacion publica.

Varias adjudicaciones de diferentes consejerias estan siendo fiscalizadas, entre ellas Sanidad,
Transportes y Hacienda. En el Ultimo auto judicial, Garcia Castellon describe un desfalco de
3,07 millones de euros de las arcas publicas a través de estos supuestos contratos de
"publicidad simulada" por la construccién de hospitales y centros sanitarios.

https://www.eldiario.es/madrid/posibilidad-corrupcion-pp-comunidad-madrid 1 6076833.html

08. HACIENDA CONFIRMA IRREGULARIDADES EN OTRAS 12 ADJUDICACIONES AL
EMPRESARIO DE LAS CAMPANAS DE AGUIRRE

La IGAE detecta contratos de la Agencia Madrilefia para la Emigracion entregados a dedo al
publicista del PP madrilefio

La Fiscalia Anticorrupcion ha remitido al juez de la Audiencia Nacional Manuel Garcia-
Castelldn, instructor del caso Punica, un nuevo informe de la Intervenciéon General de la
Administracion del Estado (IGAE) sobre irregularidades en contratos de la Comunidad de
Madrid durante los ejecutivos de Esperanza Aguirre. Son 12 licitaciones para elaborar
merchandising por 120.000 euros que la Agencia Madrilefia para la Emigracion (AME) adjudico
a cuatro empresas del publicista Daniel Horacio Mercado, organizador de numerosos actos de
las campanas electorales del PP madrilefio para las autonémicas de 2003, 2007 y 2011 en las
que Aguirre encadend tres mayorias absolutas.

El nuevo informe se suma a otros analisis periciales de la IGAE (organismo dependiente del
Ministerio de Hacienda) recientemente incorporados al caso Punica y en los que se incide en la
supuesta ilegalidad de adjudicaciones de la Comunidad de Madrid. En uno de ellos, adelantado
por EL PAIS el sabado, Hacienda certificaba la “manifiesta ilegalidad” de la clausula del 1% que
los ejecutivos de Aguirre habian incluido en las licitaciones de obras y servicios de 46
hospitales y centros de salud, y que en parte sirvié para desviar fondos a la caja b del PP
madrilefio. Los expertos de Hacienda concluian que la clausula supuso para las arcas publicas
un perjuicio directo de 2,2 millones de euros, al que sumaban otro millén en facturas pagadas
por trabajos nunca justificados.

En este nuevo informe, la Intervencion analiza 14 contratos adjudicados por la Agencia
Madrilefia para la Emigracion a las empresas de Mercado entre abril de 2008 y octubre de
2009, y concluye que en 12 de ellos se incumplio la ley de contratos de sector publico. 11 se
utilizaron para fraccionar de manera irregular tres contratos mayores y, de este modo, poder
adjudicarlos a dedo sin necesidad de solicitar ofertas a tres empresas no vinculadas entre si.
Hacienda cree que en tres de ellos, ademas, “no se realizaron las prestaciones” contratadas,
en su caso plegar tarjetas y cartas, ensobrarlas y cerrar los sobres.

El informe plantea idéntica sospecha sobre el ultimo contrato analizado, por el que la AME
pagd 18.000 euros a una empresa de Mercado para la elaboracion de un plan estratégico de
comunicacion para este organismo. La Intervencion destaca que en el expediente aparecen la
memoria, la factura, la orden de pago y varios documentos internos de la AME, pero no el
supuesto plan de comunicacion. Hacienda destaca que el propio Ejecutivo regional admitié en
septiembre que este documento, el Unico que acredita la realizacion de la prestacién, no estaba
en los archivos de la Agencia.

La IGAE sefiala como presunta responsable a la entonces directora de la Agencia, Victoria
Cristébal Araujo, que accedi6 al cargo en febrero de 2008, solo dos meses antes de que se
iniciaran las supuestas irregularidades. Victoria Cristobal —exasesora de prensa de Aguirre en
la primera campafa de esta a la Presidencia de la Comunidad de Madrid y que fue nombrada
directora de la AME por intercesion de Francisco Granados— acudio a declarar a la Audiencia
Nacional como imputada en el caso Punica el pasado septiembre. Entonces aport6 al juez
diversa documentacion y elementos de merchandising para demostrar que los trabajos
contratados se realizaron.
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En aquella comparecencia, la exalto cargo también tuvo que responder sobre la decision de la
agencia que dirigia de crear una Casa de Madrid en Argentina. La imputada afirmé que fue
Aguirre quien se lo encargd. La inauguracion de este centro en Buenos Aires sirvid
supuestamente para desviar 230.648 euros a las arcas del PP madrilefio tras la adjudicacion
del contrato también a las empresas del Mercado. Victoria Cristobal asegurd al juez que
Mercado era amigo intimo del expresidente madrilefio Ignacio Gonzalez, también investigado
en la causa, y que jugaban juntos al padel los fines de semana.

En el sumario también figura un informe de la Guardia Civil sobre el automévil Mercedes Benz
que Victoria Cristébal tiene en propiedad desde 2006 en los agentes concluyen que los 30.500
euros que costd no salieron de sus cuentas, sino que presuntamente los pagd un empresario
de Valdemoro, Ramiro Cid, ya imputado en la causa. Los investigadores apuntaban que el
automovil fue, en realidad, una “contraprestacion” del constructor a Granados por sus
supuestos favores urbanisticos y que este lo habia puesto a nombre de Victoria Cristébal, a la
que la Guardia Civil califica de “persona de su confianza”.

En aquel informe, los agentes destacaban como un indicio mas del sospechoso origen del
Mercedes una conversacion telefénica mantenida entre Victoria Cristobal y Granados en 2 de
julio de 2014, cuatro meses antes de la detencion del primero. En la misma, ademas de
constatarse la estrecha relacion entre ellos, se hablaba de un “piso” y un “coche”
supuestamente regalados a ella por el presunto cabecilla de la trama. Victoria Cristébal se
quejaba de que el expresidente José Maria Aznar la queria echar de la fundacion FAES, donde
ella colaboraba, por temor a que saliera un escandalo “muy gordo de ella” supuestamente en
referencia a estos regalos.

https://elpais.com/espana/2020-06-24/hacienda-confirma-irregularidades-en-otras-12-
adjudicaciones-al-empresario-de-las-campanas-de-aguirre.html

09. UNA COLABORADORA DE FRANCISCO CORREA, A LAS FISCALES DE PUNICA:
"ESPERANZA AGUIRRE TENIA EL CONTROL DE TODOS LOS PROYECTOS"

Los dos meses y medio que restan para agotar el plazo de instruccién del caso Punica serviran
para dilucidar si la expresidenta madrilefia Esperanza Aguirre pasa de investigada a procesada
por la financiacion irregular del PP madrilefio o se archiva la causa contra ella. Una de las
diligencias que tiene acordadas hasta entonces el juez, a peticién de Anticorrupcién, es la
declaracion de Isabel Jordan, quien fuera administradora de cuatro empresas de la trama
Giurtel. En un escrito remitido a las fiscales del caso, al que ha tenido acceso eldiario.es,
Jordan asegura que Aguirre “tenia el control de cada uno de los grandes proyectos, de la toma
de decisiones importantes e incluso de las menos importantes”.

Esperanza Aguirre figura como investigada en la pieza 9 del caso Punica, el que concentra los
indicios de financiacion irregular del PP de Madrid obtenidos en el marco de la citada
investigacion y también a través del caso Lezo. La presidenta del partido entre 2004 y 2016
conoceria y estaria al frente de la trama de financiacion irregular de la formacion local y de los
cuatro mecanismos utilizados para inyectar al partido fondos ajenos al circuito legal: las
partidas de publicidad de las consejerias para lo que se llegd incluso a cambiar la ley, los
contratos del departamento de Transportes y Presidencia de Francisco Granados, las
subvenciones a Fundescam vy las licitaciones de las empresas publicas ICM y Canal de Isabel Il
pilotadas por Ignacio Gonzalez.

Con condenas en las piezas de Gurtel que suman mas de veinte afios y pendiente de nuevos
juicios, Jordan lleva meses colaborando con la justicia. En el escrito remitido a Anticorrupcion
que ha motivado su citacion, la antigua colaboradora de Francisco Correa habla de su
participacion en reuniones semanales con miembros del Gobierno regional y otros
colaboradores de Esperanza Aguirre y concluye: “Todos los que trabajabamos en su circulo, ya
sea desde Gabinete, Protocolo, Prensa, Consejeros, empresas... teniamos conciencia y
sabiamos que ella era la que tenia el control".

Jordan debia haber declarado el pasado mes de abril, pero la suspensién de la actividad
judicial obligdé a fijar su comparecencia para este martes. Tampoco hoy se realizara. Estaba
previsto que las declaraciones de Punica tras el confinamiento se retomaran el lunes con la
declaracion de exalcalde de Majadahonda Guillermo Ortega, pero el volumen de investigados
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en la causa, representados en la sala por sus abogados, no han permitido respetar las medidas
de seguridad y ha sido necesario recurrir a la videoconferencia. El sistema telematico de la
Audiencia Nacional tampoco ha asumido el volumen de asistentes de forma remota. En
prevision de que este martes ocurriera lo mismo, la declaracion de Jordan y de Arturo Gonzalez
Panero, exregidor de Boadilla del Monte, han vuelto a ser aplazadas.

Jordan ha explicado por escrito a las fiscales Carmen Garcia Cerda y Teresa Galvez quién
acudia y en qué consistian las reuniones de “maitines”. Se trataba de repasar la agenda
semanal de Aguirre con la asistencia de sus jefes de gabinete, prensa y protocolo, el
vicepresidente Alberto Lopez Viejo y los jefes de gabinete de las consejerias implicadas en los
actos de la presidenta madrilefia, incluso el responsable de una empresa externa que
trabajaba para la web de la Comunidad de Madrid. “Dichas reuniones estaban establecidas los
lunes a primera hora y se encuentran documentadas en la causa del Girtel. En esas reuniones
se establecian estrategias para sacar mas rentabilidad a la imagen de la sra. presidenta, dofia
Esperanza Aguirre, LA JEFA. Era asi como se le llamaba entre todo el equipo de maitines,
protocolo y circulo mas cercano”, relata Jordan.

La administradora de Giirtel describe una actividad mas cercana al marketing publicitario que a
la politica. “El fin principal de estas reuniones consistia en potenciar su imagen,
estableciéndose medidas estratégicas para lograr la mayor rentabilidad mediatica a través de la
prensa nacional y regional, TV, radios, web de la Comunidad, internet (...). El fin principal
siempre fue que la Sra. Esperanza Aguirre fuera noticia diaria, y vender su imagen de poderosa
politica, para también de paso afianzarse dentro del Partido Popular”, afirma.

La linea de defensa de Esperanza Aguirre ante el juez consistio en desvincularse de cualquier
gestion econdmica del PP madrilefio y atribuir el nombramiento del gerente, Beltran Gutiérrez,
a Génova. El hallazgo de un pendrive en poder de Gutiérrez fue el hilo del que tiraron los
investigadores para llegar a la financiacion irregular del PP madrilefio. La declaracion de
Jordan contradice esa afirmacion de Aguirre intentando separarse de cualquier adjudicacion,
también de aquellas susceptibles de participar en el sistema de la financiacion irregular.

Los caprichos que obligaban a saltarse la legislacién

Isabel Jordan dice que Esperanza Aguirre decidia cuestiones como cambiar una trasera para
un evento “porque el color no le favorecia”, improvisar una tribuna para publico frente a las
autoridades en la festividad del 2 de mayo, pese a que no estaba presupuestada, o cambiar el
disefio del Belén de la Puerta del Sol en el ultimo momento para que estuviera partido en dos y
el publico pudiera pasar entre ambas partes. “Este cambio, tendria otro presupuesto porque
habria que cambiar todo, disefio, mas material, mas iluminacién, mas attrezzo, mas espacio,
sin contar si habia presupuesto o no, o si se podia hacer o no, era su decision y asi se
ACATABA’.

La antigua administradora de las empresas de Correa explica por qué no se respetaba la
legislacion en determinadas adjudicaciones. “Con el fin de potenciar la imagen de la Sra. Da
Esperanza Aguirre, se hacian continuos eventos, que podrian llegar a una media de 2 6 3
eventos al dia, lo que podia suponer, mas de 600 eventos al afio. La inmensa mayoria de ellos
organizados en escaso periodo de tiempo, incluso con tan solo 24 6 48 horas de anticipacion,
sin respetar las normas administrativas sobre concursos publicos, y por supuesto con gastos
por evento, superiores a 12.000€ y 18.000€, segun los limites de licitacion respectivos
marcados por Ley”, describe.

En la misma linea de desvincularse de cualquier adjudicacién, Aguirre negé ante el juez la
version del propio afectado, Daniel Horacio Mercado, en la que la presidenta habria dado
indicacion, ante todos sus consejeros, de contratar con el empresario argentino. Ella aseguré
en la Audiencia Nacional que Mercado se pasé un momento “de noche” a mostrarles el logotipo
de una campafa bautizada como “Madrid, la suma de todos”. Jordan asegura en su escrito que
Mercado, con cuyas empresas colaboraban las de Correa, “alardeaba de tener muy buenas
relaciones” con las distintas consejerias del gobierno madrilefio.

Para apoyar sus afirmaciones, Isabel Jordan adjunta correos entre las empresas de Correa y
las de Mercado. En uno de ellos, un colaborador de éste ultimo, Javier Rodriguez, envia a
Jordan los pliegos para realizar una carpa publicitaria de la Consejeria de Sanidad cuando las
empresas del argentino ya tenian un contrato anual para cubrir todos los eventos de este
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departamento. “OVER (la empresa de Mercado) tenia acceso a los concursos antes que nadie,
asi como la informacién relativa a los mismos, ademas de que estos eventos acabaron
haciéndolos ellos con otras empresas pantalla como la empresa MQM”, asegura Isabel Jordan.

Las empresas de Correa, segun describe Jordan, se aliaban con Over para concurrir a
concursos que nunca ganaban, pero que si se llevaba otra propuesta detras de la que también
estaba Mercado.

https://www.eldiario.es/politica/Paco-Correa-Punica-Esperanza-Aquirre 0 1038346905.html

10. EL JUEZ DESOYE AL EXCONSEJERO 'DISCOLO' DE AGUIRRE Y LE MANTIENE EN
PUNICA POR EL 1%

Pese a encontrarse practicamente al término de la instruccidon, el caso Punica todavia se
mantiene abierto y las diligencias siguen su curso, especialmente en la parte relativa a la
presunta financiacion irregular del PP madrilefio. Por ese motivo, el magistrado de la Audiencia
Nacional Manuel Garcia Castellon ha declinado archivar la causa para el exconsejero Manuel
Lamela, a quien se le vincula con la presunta trama del 1% con la que el entonces Gobierno
regional habria desviado cerca de 4 millones de euros.

En un auto al que ha tenido acceso este diario, el instructor del procedimiento declina acceder
a la peticion del exconsejero de Sanidad al que Anticorrupcion le atribuye la autoria de esta
clausula que se habria aplicado en las licitaciones de todos los hospitales y centros médicos de
la comunidad en aquel entonces. El magistrado sostiene que los hechos que se investigan en
esta pieza novena de la macrocausa "son graves" y estan relacionados con una trama de
corrupcion que tiene "multiples ramificaciones" y que sigue bajo la lupa de los investigadores
pese a que deberia estar terminada el proximo 6 de junio.

Precisamente, la imputacion de Lamela se produjo ya en la ultima fase del caso, el pasado mes
de septiembre, coincidiendo con la de su exjefa Esperanza Aguirre o la de Cristina Cifuentes,
entre otros. Su interrogatorio, que se celebré en octubre del afio pasado, era uno de los mas
esperados puesto que de lo que él dijera en sede judicial iba a depender en gran medida el
futuro judicial de la exmandataria regional. Tal y como estaba previsto, el politico no esquivo el
asunto y situ6 a Aguirre en una reunién de 2004 en la que habria nacido esta presunta red de
corrupcion, aunque no le atribuyd el peso de la trama que si descargd sobre el exconsejero
Alberto Lépez Viejo, condenado por su implicacion en Gurtel.

Ordenes de contratacion

Lamela respald6 en cierto modo la postura de Anticorrupcion, la cual basé gran parte de su
actuacion contra Aguirre en el famoso encuentro mantenido en 2004 en el que se habria dado
6rdenes concretas para que las diversas consejerias contrataran con el entramado de Daniel
Horario Mercado. Acerca de este asunto, Lamela expuso que efectivamente se le invitd a
presenciar este encuentro celebrado en la sede del Gobierno regional en la Puerta del Sol en el
que participaron ademas los politicos mas cercanos de la expresidenta, como son Francisco
Granados e Ignacio Gonzalez, ambos imputados en el caso.

Segun dijo entonces Lamela, nunca se les impuso ninguna contratacion sino que "se les invitd"
a adjudicar los asuntos sobre publicidad y comunicacion a Over Marketing, de Mercado. No
obstante, la Fiscalia Anticorrupcion sostiene una version muy diferente de los hechos ocurridos
en aquel encuentro de principios de 2004 y lo situa como el origen del entramado que investiga
la Audiencia Nacional desde hace seis afios. El Ministerio Publico pidié la imputacién de
Lamela asegurando que se dieron "instrucciones" concretas de adjudicacién y que ademas ese
movimiento fue un "ardid" para que las consejerias dejaran de ser independientes en lo que
respecta a las licitaciones y las mismas pasaran a ser supervisadas por el entonces
vicepresidente Ignacio Gonzalez.

El exconsejero popular también se desliga de la clausula del 1% que se habria aplicado a los
contratos a los que licitaron mas de una treintena de empresas. Todos los protagonistas de
esta historia han negado la existencia de dicho porcentaje vinculado a la publicidad, aunque
Anticorrupcion ha mantenido abierta esta nueva linea de investigacion los ultimos meses a
tenor de toda la documental aportada por la Comunidad de Madrid. Segin sostienen las
fiscales al frente del caso, esta dinamica estd ligada a la puesta en marcha del 'Plan

16 -



Infraestructuras Sanitarias 2004-2007' que financid la construccion de hospitales en la
Comunidad los afios en que Lamela fue consejero de Sanidad.

No son hechos prescritos

Las fiscales alegan que estos contratos estaban firmados por el popular si bien Lamela vuelve
a insistir en su escrito al juzgado que no guarda relacién alguna con ese asunto. En respuesta,
el magistrado razona que "en este momento, vista la documentacién intervenida y las
declaraciones practicadas, concurren elementos objetivos y subjetivos suficientes que permiten
mantener la investigaciéon" en su contra. Ademas, el instructor responde a una de las
pretensiones a la que van a apelar muchas defensas por la duracién de la causa. Segun
recalca, y pese a que la Sala orden6 que este caso estuviera instruido a mas tardar el 6 de
junio, los plazos de prescripcion "aun no han sido agotados".

Ello se justifica en el pardn que acordé el CGPJ tras declararse el estado de alarma el 14 de
marzo por la crisis del coronavirus. La suspension de los plazos procesales implica que las
semanas en las que la actividad judicial ha quedado reducida a los servicios esenciales, no
computaran en el plazo de instruccion. Ello implica que la causa, pese a ser una de las mas
viejas de la Audiencia Nacional tras su estallido en octubre de 2014, se alargara
previsiblemente el mismo tiempo que ha estado parada. Un hecho que podria llevar a
confrontacion puesto que mientras algunas defensas aluden a delitos prescritos y a dilaciones
indebidas, la Fiscalia podria pedir mas margen de instruccién si mantiene el criterio de poner
los contadores a cero.

https://www.lainformacion.com/espana/juez-exconsejero-aguirre-punica/6570895/

11. EL JUEZ RATIFICA LA IMPUTACION DE VILLAR MIR Y LOPEZ MADRID POR LA
CAJA B DEL PP DE AGUIRRE A DOS MESES DE CERRAR PUNICA

Garcia-Castellon rechaza las ultimas maniobras de los dos investigados por financiar
irregularmente al PP regional y acusa a Lépez Madrid de intentar "retrasar" la instrucciéon con
una "estrategia vistosa y de poco recorrido" Villar Mir, imputado por las mordidas al PP de
Madrid: "He dejado de trabajar en algunas comunidades auténomas por la corrupciéon”

A dos meses de que finalice el plazo de instruccion del caso Punica, el juez Manuel Garcia-
Castellon ha dictado una bateria de autos en los que rechaza levantar la imputacion a varios de
los investigados y confirma esta condicidon para otros, entre ellos el gran empresario de la
construccion Juan Miguel Villar Mir y su yerno, Javier Lépez Madrid, sospechosos de participar
en la financiacion irregular del PP de Madrid.

La defensa de Villar Mir viene reclamando explicaciones de su imputacion y habia formalizado
una denuncia por “dilaciones indebidas” al no recibir respuesta. Garcia-Castellon replica que se
han dictado “distintas providencias” que dan respuesta a la informacién que reclama el
fundador de OHL. “La defensa sigue insistiendo sobre un pronunciamiento relativo a una
eventual aclaracién que este magistrado entiende mas que contestado”, escribe el instructor en
un auto fechado el pasado dia 25 de junio y al que ha tenido acceso eldiario.es.

En el caso de Lopez Madrid, su defensa solicitaba un “impulso” a la causa respondiendo a
distintas peticiones realizadas por ella misma. Garcia-Castelléon rechaza la pretension y acusa
al exconsejero de OHL de intentar “retrasar” la investigacion. “Resulta llamativo constatar como
la misma representacion procesal que interesa el impulso tiene evidente como estrategia de
defensa precisamente retrasar el avance de la investigacion mediante la reiterada presentacion
de escritos de aclaracion, rectificacion y reforma, como se constata del analisis de las
investigaciones”, escribe el juez en otro auto en el que destaca que esta “estrategia” tiene
“vistosidad y poco recorrido”.

Garcia-Castellon cité a Villar Mir y Lépez Madrid como investigados en febrero de 2018
acusados de participar en los amanos en las obras de Metro de Madrid cuando Francisco
Granados estaba al frente de la Consejeria de Transportes. La imputacion responde a los
delitos de prevaricaciéon, malversacion, fraude, cohecho, organizaciéon criminal, blanqueo de
capitalers, falsificacion y trafico de influencias.
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Villar Mir, que ha estado imputado en todos los grandes casos de financiacion irregular del PP,
responde en el caso Punica dentro de la pieza 9, la que aborda la existencia de una caja B en
la formacion conservadora a nivel de la Comunidad de Madrid. En esta misma pieza esta
imputada la que fuera presidenta del partido regional y del Gobierno autondémico, Esperanza
Aguirre.

La imputacién de Villar Mir y Lopez Madrid se produjo después de que David Marjaliza, exsocio
de Granados, aportase en la Audiencia Nacional una serie de facturas que reflejaban el pago
de comisiones por los amafios de las adjudicaciones, de los que también se beneficiaba el
yerno del duefio de OHL.

Granados habria utilizado su condicién de consejeros de Transportes para que la empresa
publica Mintra adjudicara un lote de obras a Obrum, vinculada a Marjaliza. Por su parte, Lopez
Madrid aporté en los concursos las calificaciones precisas por parte de la mercantil Elsan, del
Grupo Villar Mir, pero luego, en un plan concertado, se la vendié a Marjaliza a bajo precio.
Terminado el amafo, Granados, Marjaliza y Lopez Madrid se repartieron 3,6 millones de euros
en comisiones.

La defensa de Lopez Madrid habia impugnado el informe de tres peritos de la Agencia
Tributaria que ratificaban la dinamica de corrupcion antes descrita, asi como que se dedujera
testimonio de los funcionarios que rubrican dicha pericial. “La prueba pericial es eminentemente
una diligencia personal, y por lo tanto no se puede pretender su impugnacién como si se tratara
de un documento, con caracter material”, contesta el juez.

La investigacion de Punica también ha destapado que el Grupo Villar Mir ha resultado
adjudicatario de varios contratos licitados por Arpegio, la empresa que gestionaba el suelo
publico de la Comunidad de Madrid. En los autos del juez se sefiala a OHL como “presunto
donante del Partido Popular de la Comunidad de Madrid, de acuerdo a las menciones de la
agenda intervenida al investigado Francisco Granados”.

El 27 de agosto, fin de la instruccion

La reforma del ultimo Gobierno del PP que introdujo los plazos para la instruccion obligaba a
que el caso Punica dejara de investigarse el pasado 6 de junio, pero la suspension de los
plazos de instruccion a causa de la Covid-19 aplazo esa fecha al 27 de agosto. Esta segunda
fecha se antoja apresurada si se atiende a los retrasos que esta sufriendo la instruccion en su
ultima fase. Las primeras declaraciones de testigos una vez retomada la actividad judicial se
vieron retrasadas por la imposibilidad de la Audiencia Nacional de realizar una declaracion
telematica a la que pueden asistir decenas de abogados.

Otros investigados también han visto mas préximo el banquillo después de esta ultima bateria
de autos del juez en los que rechaza archivar la causa contra ellos. Es el caso de los
exconsejeros madrilefios Juan José Guemes y Gador Ongil; el que fuera consejero delegado
de la agencia informatica de la Comunidad de Madrid, José Martinez Nicolas; el expresidente
de la patronal madrilefia Arturo Fernandez; y la funcionaria de la Asamblea de Madrid Tatiana
Recoder, investigada por los mismos hechos que mantienen imputada a Cristina Cifuentes.

https://www.eldiario.es/politica/Punica-Lopez-Madrid-investigacion-
estrategia 0 1043596796.html

12. LA'INVESTIGACION DE 'PUNICA' SE ACERCA A SU FIN CON UNA BRECHA CADA
VEZ MAS PROFUNDA ENTRE EL JUEZ Y ANTICORRUPCION

El magistrado vuelve a decretar el sobreseimiento para el expresidente de Murcia

En enero abrié la puerta a enterrar parte del caso con un auto que considera prescritos los
hechos anteriores a 2004 en el urbanismo de Valdemoro, antiguo feudo de Granados

La Fiscalia guarda silencio, pero recurre a contrarreloj con la inquietud de que quede coja la
investigacién, cuyo plazo expira en junio sin posibilidad de prérroga

"Causa urgente. Plazo maximo instruccion". Un telegrama conciso que evoca un SOS. Asi
suena el encabezamiento del recurso de Anticorrupcién contra el auto con que el juez Manuel
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Garcia Castellon activé en enero las alarmas de la fiscalia especializada al denegar unas
nuevas diligencias de prueba en la Operacion Punica. Lo hizo, y eso es lo que desatd la
enorme inquietud que refleja el recurso, con el argumento de que han prescrito todos los
hechos anteriores a 2004 y relacionados con el urbanismo de Valdemoro. Es decir, el primer
feudo de quien en los inicios de la causa —octubre de 2014— fue su protagonista principal v,
antes de eso, numero 2 del PP madrilefio y consejero de Presidencia, Interior y Justicia hasta
2011, Francisco Granados. Valdemoro es asimismo escenario de un extenso capitulo en esta
historia de (supuesta) corrupcion y financiacion ilegal que ha convertido en imputados a tres
expresidentes madrilefios —Esperanza Aguirre, Ignacio Gonzalez, Cristina Cifuentes— y que
hasta el viernes incluia también en la categoria de investigados a otro expresidente: el de
Murcia, Pedro Antonio Sanchez, a quien Garcia Castellon acaba de desimputar por segunda
vez.

Con menos de cuatro meses por delante dado que la reforma de la Ley de Enjuiciamiento
Criminal (Lecrim) aprobada bajo el Gobierno del PP obliga a cerrar la instruccion de Punica el
proximo 6 de junio, la Fiscalia guarda silencio. Pero sus sucesivos recursos contra decisiones
de Garcia Castellén y el demoledor lenguaje con que rebate sus argumentos operan como un
sismografo donde una aguja de movimiento sincopado confirma que la brecha es cada vez mas
profunda en el caso Punica. En los ultimos nueve meses, los hitos que han hecho aflorar las
diferencias entre el ministerio publico y el titular del juzgado central de instruccién nimero 6 de
la Audiencia Nacional se elevan ya a tres. Y algunas fuentes diagnostican que la lista no debe
darse por cerrada. Para el cierre de las investigaciones, Garcia Castellén habia fijado un plazo
muy superior (30 de marzo de 2022) pero la Sala de lo Penal de la Audiencia lo acortd de
manera drastica en abril de 2019 sin posibilidad de prorroga.

Abierto y, segun personas proximas, pragmatico en cuanto a qué cosas da tiempo a terminar y
cuales han de quedar en el camino, Garcia Castellon regresé de manera sorpresiva en junio de
2017 a la Audiencia Nacional, de la que llevaba ausente 16 anos. Juez de enlace en Paris
entre 2000 y 2012 tras un nombramiento propuesto por el Gobierno de Aznar y refrendado
luego por el de Zapatero, el magistrado salté a ese mismo puesto en Roma el primer afio de
mandato de Mariano Rajoy. Su vuelta a Madrid en junio de 2017, sorpresiva en tanto que juez
de enlace se inscribe en el cupo de puestos codiciados, le coloco al frente de los mayores
casos de corrupcion del momento: Punica, Lezo y Tandem. O lo que es lo mismo, el caso
Villarejo, una de cuyas piezas —Kitchen, nucleada en torno al espionaje a que en 2013 fue
sometido Luis Barcenas con el objeto de impedir que conservase documentos incriminatorios
para el PP— compromete como los dos anteriores a la principal formaciéon conservadora del
pais.

Desde agosto de 2017, el juzgado de instruccién central 6 ha dispuesto de un juez de refuerzo:
Diego de Egea, que ces6 en esa comision de servicio en diciembre de 2018. En febrero de
2019, lo sustituyd en esa plaza Alejandro Abascal. Y ya en enero de este afio, el Consejo
General del Poder Judicial (CGPJ) nombre un segundo juez de refuerzo para trabajar con
Garcia Castellon y Abascal, el magistrado Joaquin de Gadea. El juzgado 6 también instruye
otros asuntos relevantes de alcance politico como el de los independentistas del caso de los
Comités de Defensa de la Republica, CDR. O el caso Acuamed, que en enero de 2016 salté
con el arresto de 13 personas por corrupcion, entre ellas varios cargos dependientes del
Ministerio de Agricultura.

De las tres causas de corrupcion, es Punica la que con mayor claridad muestra una dimension
politica, maxime desde que se investiga formalmente la financiacion del PP madrilefio. No
obstante, Tandem se le va aproximando no solo por el puente que tiende entre el espionaje a
Barcenas y el futuro juicio sobre la caja B del PP sino por las Ultimas declaraciones de Eugenio
Pino, antiguo numero dos de la Policia, otorgando a Mariano Rajoy y a su ministro del Interior
Jorge Fernandez Diaz un papel relevante en el caracter intocable que durante afios mantuvo el
comisario José Manuel Villarejo, aunque ya lo habia sido bajo los gobiernos socialistas.

Un auto que la fiscalia recibid después que las defensas

El recurso contra la denegacion de pruebas en el caso Punica sobre operaciones urbanisticas
en Valdemoro que Anticorrupcion coloca bajo sospecha —una de ellas afecta a El Corte Inglés,
la imputacién de uno de cuyos ex directivos pidieron el jueves las acusaciones populares que
ejercen el PSOE y la asociacion de abogados Adade— incorpora un dato que dispara de nuevo
el sismografo: las fiscales del caso, Carmen Garcia y Teresa Galvez, abren el texto de su
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impugnacion haciendo constar que el auto les fue "notificado por fax" el 24 de enero. O sea, 10
dias después de que lo dictase el juez.

Entre esas dos fechas se encuadra el lunes 20 de enero un episodio que distintos abogados
que lo presenciaron describen como prueba de que la relacién ha empeorado: ese dia debia
declarar como testigo-perito una funcionaria de Valdemoro para explicar algunos puntos
complejos de la actividad urbanistica desarrollada con Francisco Granados como alcalde o con
su sucesor. Pero, aplicando la loégica de las defensas y con una euforia que no oculté luego, el
abogado de Granados, Javier Vasallo, enarbolé con rapidez el auto del dia 14 para alegar que
si los hechos estaban prescritos no cabia admitir que nadie declarase sobre ellos. Distintos
juristas narran que, a diferencia de otras partes, que lo habian recibido el viernes, las fiscales
del caso ni siquiera conocian ese auto.

El juez, quien segun fuentes juridicas cree ajustadisima y escrupulosa su postura sobre los
plazos de prescripcion, acepté en contra de la Fiscalia la solicitud del letrado Vasallo y
suspendioé sobre la marcha aquella comparecencia. Quedo asi en el aire y en una fase de
espera incierta la declaracion de la testigo, clave para desenmarafar el laberinto de cesiones,
recalificaciones y modificaciones normativas que enriquecieron a quienes las acusaciones
consideran socios ocultos de Granados. Y al mismo politico cuya tenencia de una cuenta
millonaria en Suiza se situa en el origen de la investigacion judicial.

El recurso que de inmediato interpuso la Fiscalia carga contra Garcia Castellén porque
"vulnera" —dice el texto— su derecho a la tutela judicial efectiva con una resolucion
"incongruente” e incurre "en un error manifiesto" al considerar prescritos hechos anteriores a
2004 como si la investigacion hubiese comenzado ahora y no en junio de 2014. La Fiscalia
cimenta esa afirmacion en que es a partir de 2014 y no del 14 de enero de 2020 cuando deben
contarse hacia atras los 15 afos a partir de los cuales prescriben los delitos mas graves
investigados en Punica.

Pedro Antonio Sanchez emerge y se sumerge como el Guadiana

Pero la aparicion de lo que distintos juristas personados en la causa observan como una
fractura entre las dos partes que suelen comandar al unisono una investigaciéon ya se hizo
notar cuando Garcia Castellon desimputé por primera vez al politico murciano. Ocurrié en abril
de 2019 con un auto que luego tumbod de plano —lo declard nulo— la Seccion Cuarta de la Sala
Penal de la Audiencia mediante una resolucién cuyo contenido puede resumirse asi: que el
juez habia exonerado de culpa a Pedro Antonio Sanchez sin dar ninguna explicacion sobre qué
le habia conducido a cambiar de criterio. Ahora, el magistrado vuelve a sobreseer asegurando
que "de las diligencias no se infieren suficientes indicios como para mantener la imputacion
contra el Sr. Pedro Antonio Sanchez, al no haber resultado debidamente acreditada la comision
de delito alguno por éI". Segun las fuentes consultadas por este periddico, Anticorrupcion y las
acusaciones populares plantearan de nuevo sendos recursos.

La imputacion se sustenté desde su comienzo en indicios que, segun la Fiscalia, destapan
como la Consejeria de Educacion de Murcia habria alcanzado en 2014 un pacto ilegal con el
conseguidor Alejandro de Pedro para que su empresa Eico mejorase con dinero publico la
imagen en internet del entonces consejero, Pedro Antonio Sanchez. El contrato no llegé a
firmarse una vez estall6 el caso Punica el 27 de octubre de 2014. El juez entiende que ni el
"Informe Preventa Pedro Antonio Sanchez" incautado a Eico ni las supuestas reuniones en las
que habria participado el politico -no hay "constancia documental" de ellas, dice el auto— ni las
llamadas intervenidas donde De Pedro y otro de los imputados hablan del asunto llenan lo que
califica como "el mas absoluto vacio indiciario". Pero afiade algo mas que abre dudas sobre
otros imputados por los trabajos de reputacion online que fueron financiados con dinero
publico. Y lo que dice es esto: "Aun en el caso hipotético de que el Consejero pudiese haber
encargado estos trabajos, ¢ seria esto constitutivo de infraccion penal?".

La situacion procesal de Sanchez recuerda a ese Guadiana legendario que aflora y se sumerge
por tramos. Tanto que constituye un trabajo casi de excavacion arqueoldgica localizar la
secuencia completa de autos que le conciernen, autos cuyo amontonamiento ha jugado en
contra de la celeridad en la pieza sobre los (supuestos) delitos perpetrados por la trama Punica
en Murcia. Y en detrimento también, claro, de la causa en general. Por resumir, todo empezé
en febrero de 2017, cuando la Fiscalia General del Estado, a cuyo frente se encontraba José
Manuel Maza, orden6é a Anticorrupcion que se opusiera a la imputacion de Sanchez. Pero
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aquella orden, cumplida por la teniente fiscal de Anticorrupcion, Belén Suarez, ante la negativa
de las fiscales del caso, Carmen Garcia y Teresa Galvez, no evitdé que el juez que entonces
instruia Punica, Eloy Velasco, hiciera lo que entendié correcto: pedir en abril de aquel afo la
imputacion de Sanchez al TSJ de Murcia, ante el que el politico gozaba de aforamiento por
cuanto todavia era presidente de la Region.

Dado que a raiz de aquello dimitié y perdié por tanto su aforamiento, Sanchez se reincorporé a
la lista de investigados por la Audiencia Nacional. Y un afio después, en julio de 2018, Garcia
Castellon dicté un "auto de incoaciéon de procedimiento abreviado” en el que se produjo un
error en sentido literal: el expresidente murciano no aparecia entre los investigados. La Fiscalia
y la acusacion popular dieron la voz de alerta sobre el olvido, recurrieron y Garcia Castelldn
elabordé otro auto. Este, dos meses mas tarde, en septiembre de aquel afo.

El nombre de Pedro Antonio Sanchez emergia asi de nuevo. Pero de manera efimera: en
octubre de aquel afio, el Supremo archivo la imputacion que pesaba por hechos muy similares
a la senadora y exalcaldesa de Cartagena Pilar Barreiro. En su auto, la instructora de la
investigacién sobre Barreiro, la magistrada del denominado sector progresista Ana Ferrer,
afirmaba esto: "No hay sospechas de corrupcion contra la investigada”. La resolucion sefialaba
que existia una "precariedad de los indicios" acumulados para justificar que Pilar Barreiro usara
durante su etapa como alcaldesa dinero de las consejerias murcianas para abonar los servicios
de reputacion online concertados con el ya citado conseguidor de la trama Punica, Alejandro de
Pedro.

Fue ese auto exculpatorio el que Garcia Castellon usé como soporte para otro, dictado en abril
de 2019, donde archivo las diligencias en lo que a Pedro Antonio Sanchez se refiere. Fue esa
resolucion la que en octubre anulé la Sala de lo Penal de la Audiencia con un auto que asesta
un mazazo al magistrado. Porque, "de manera incomprensible" —dice el tribunal— sobresey? las
actuaciones contra el expresidente murciano sin explicar su cambio de criterio. La resolucion
emplazaba a Garcia Castellon a dictar una nueva resolucion donde venia obligado a aportar
razones "claras y precisas" si seguia entendiendo que el politico no delinquié al concertar con
el conseguidor de Punica.

Del perfil del expresidente de Indra a la sombra de Aguirre

Ese nuevo auto es el que vio la luz el viernes. De nuevo, sera la Seccion Cuarta de lo Penal la
que dirima esa especie de litigio entre el juez y la Fiscalia donde falta aun un tercer hito, este
de menor calado y proyeccion mediatica, aunque de consecuencias todavia imprevisibles: la
desimputacion del expresidente de Indra y actual presidente no ejecutivo del Grupo Prisa,
Javier Monzén.

Dictada el 13 de enero, vispera del auto de denegacion de pruebas sobre el urbanismo de
Valdemoro, la resolucién sobre Monzén se basa en una linea argumental muy parecida a la
que ahora exculpa a Pedro Antonio Sanchez: que no hay ni pruebas ni indicios que sefialen a
Monzén como “autor, codmplice o encubridor’ del supuesto desvio de fondos publicos que,
mediante contratos de la agencia madrilefia ICM con el gigante tecnolégico, se produjo para
financiar ilegalmente las campafias electorales del PP madrilefio. Con el mantenimiento de la
imputacién al expresidente de Indra —afiade el auto— “validariamos el principio de culpabilidad
del presidente de la empresa por los delitos cometidos en el seno de la sociedad por los
trabajadores de la misma, extremos estos descartados unanimemente por la jurisprudencia de
nuestro TS [Tribunal Supremo]". Y algo mas: que "no existe acto o norma alguna" que
determine que corresponde al presidente de la compafiia el deber de "supervision, vigilancia y
control".

La Fiscalia ya ha recurrido. Y en su escrito lanza un dardo contra Garcia Castelldon: "Nos llama
poderosamente la atencidon los razonamientos que el Instructor utiliza para sobreseer las
actuaciones (...) ya que van dirigidos a desmontar los que fueron sus propios argumentos de
imputacion (...) y, en concreto, los referentes al deber de vigilancia y control del presidente de
la compainiia, que los valoré como indicio de que, como poco, tuvo que estar al tanto de unas
hechos graves, que desviaron ingentes fondos publicos del presupuesto de ICM".

Aunque procesalmente no es obligatorio, Esperanza Aguirre ha respaldado la desimputacion

de Monzoén con un escrito de su defensa. La entrega de ese escrito ensancha el diametro de
uno de los principales interrogantes de Punica: si la expresidenta mas poderosa de la
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Comunidad de Madrid, durante afios lideresa del PP en esa comunidad, culminara el camino
hacia el banquillo o si, como Javier Monzoén, quedara exonerada con el argumento de que, si
los hubo, los cometieron sus subordinados sin que ella misma y por usar la terminologia que
emplea a Anticorrupcioén, estuviese al tanto.

https://www.infolibre.es/noticias/politica/2020/02/26/la_investigacion punica_acerca fin con u
na_brecha cada vez mas profunda entre juez anticorrupcion 104244 1012.html

13. EL JUEZ CITA A TRES TESTIGOS QUE CERCARAN A AGUIRRE ANTE LA FALTA DE
INDICIOS DE LAS FISCALES

Guillermo Ortega e Isabel Jordan, condenados a 38 y 21 afios de prision por Gurtel, y Arturo
Gonzalez Panero, procesado que se enfrenta a 40 afios de prision, estan dispuestos a tirar de
la manta a cambio de mejorar su situacion personal

El juez de la Audiencia Nacional Manuel Garcia-Castellon ha acordado, como le pidieron las
fiscales del caso Punica, citar a declarar como testigos de la causa a los condenados por
corrupcion en Girtel Isabel Jordan, ex administradora de las empresas de Francisco Correa, y
Guillermo Ortega, ex alcalde de Majadahonda (Madrid). También al ex alcalde de Boadilla,
Arturo Gonzalez Panero, procesado por recibir mas de 600.000 euros en regalos por parte de
Correa a cambio de adjudicaciones a su trama, segun acusa Anticorrupcion, y para el que se
piden 40 afios de prision en el juicio todavia sin fecha de Giirtel en dicho municipio madrilefio.

Se trata de una de las Ultimas balas de las responsables del Ministerio Publico Teresa Galvez y
Carmen Cerda para mantener como investigada en la pieza 9 de la causa a la ex presidenta
madrileha Esperanza Aguirre por la presunta financiacion irregular de sus campaias
electorales de 2007 y 2011, puesto que la instruccién debe acabar en junio y aunque existen
indicios de un presunto sobrecoste de las campafas del Partido Popular a través de fondos
publicos y de amanos con empresarios, ninguno de ellos involucra directamente a la ex
presidenta madrilefa.

El instructor Garcia-Castellon imputé a Aguirre (junto con los también ex presidentes Ignacio
Gonzalez y Cristina Cifuentes) el pasado 2 de septiembre y consider6 en su auto, muy similar a
los informes de la Fiscalia, que fue ella quien «ided» la financiacion ilegal del PP de Madrid
para «fortalecer su figura politica».

En dicho auto se consideré que esos fondos no permitidos por ley para sus actos de campafa
que «llegaron a superar en mas del 50% el limite del gasto permitido» se consiguieron por
medio de pagos de empresarios a los que después se beneficid con adjudicaciones publicas y
por medio de la denominada clausula del 1%. Un porcentaje de publicidad en los contratos de
organismos de la Comunidad de Madrid que supuestamente se asignaron siempre a dos o tres
empresas elegidas por el PP madrilefio para desviar fondos publicos.

La reunion de Correos

El dato mas concreto que recoge el auto de imputacién del juez contra Aguirre es su
participacion en una reunion en la sede del Gobierno madrilefio, la Real Casa de Correos, en el
afio 2004. Durante ésta, en la que estaban ella, su jefa de Gabinete Isabel Gallego, los ex
consejeros Francisco Granados y Manuel Lamela, el ex presidente Ignacio Gonzalez y el ex
diputado Alberto Lopez Viejo, se habria indicado que Over Marketing, de Daniel Horacio
Mercado, seria una de las empresas de Publicidad con las que contratar siempre,
atribuyéndole a Aguirre dicha indicacion.

Precisamente Mercado, juzgado por la corrupcion de Baleares alrededor de Jaume Matas,
pacté también con el Ministerio Publico contar lo que supiera sobre las presuntas
adjudicaciones a dedo a sus empresas por parte de gobiernos del PP para financiar sus
campafias por la puerta de atras. Fue quien delaté a Aguirre y afirmé que ella inst6 a
contratarle en tal reunion.

Sin embargo, cuando el ex consejero Lamela declaro ante el juez Garcia-Castellon sobre estos
hechos, responsabiliz6 de tal contratacion a la jefa de Gabinete de Aguirre, Isabel Gallego, y no
a ella. No existe registro documental alguno de dicha reunién ni lo decidido alli dentro, por lo
que se trata de la declaracion de Lamela contra la de Mercado.
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Buscan reducir sus penas

Ahora, el juez ha acordado que declaren los proximos 14 y 15 de abril Guillermo Ortega, Isabel
Jordan y Arturo Gonzalez Panero, mas conocido como El Albondiguilla, por los datos que
puedan conocer de la presunta financiacion irregular de las campanas del PP y las relaciones
con los empresarios que la habrian facilitado.

Se da la circunstancia de que los tres testigos propuestos por las fiscales son muy favorables a
tirar de la manta para mejorar su situacion personal. Guillermo Ortega, ex alcalde de
Majadahonda, fue uno de los condenados a una pena mas alta en la sentencia de Giirtel Epoca
I, con 38 afos de prision.

Panero, por su parte, se enfrenta a una pena de prision de 40 afios y 9 meses en el juicio de
Girtel Boadilla para el que aun no hay fecha. En la linea de colaborar con la Justicia para
conseguir una peticion de pena menor en esta causa, ya declaré ante el juez De la Mata en la
instruccion de la caja B del PP o Papeles de Béarcenas implicando a Mariano Rajoy y al
presidente de la Junta de Andalucia, Juan Manuel Moreno Bonilla, al que afirmé que informé de
las presiones del ex tesorero del PP, Luis Barcenas, para que contratara a las empresas que él
dijera por indicacion de Rajoy. ElI PP andaluz anuncié una querella contra él después de su
declaracion en sede judicial.

Pedreira ya tuvo las facturas

Isabel Jordan, condenada a mas de 20 afios de prision entre Gdlrtel | y Fitur, lleva tiempo
colaborando con la Fiscalia. Desde otofio, disfruta del tercer grado penitenciario.

En el informe en el que las fiscales del caso pidieron su declaracién el pasado 3 de marzo al
que ha tenido acceso El Independiente, exponen ante el juez que es para que aclare la
adjudicacion de un contrato publico en 2006 desde el Instituto Madrilefio de Desarrollo (Imade)
a la empresa Marketing Quality Management (MQM) a la que estuvo vinculada.

Segun el informe de la Fiscalia, «el objeto de dicho contrato habria sido indiciariamente ficticio
o estaria sobrevalorado como forma de desviar dinero publico desde las arcas de Imade. La
diligencia solicitada va dirigida va dirigida a recabar indicios probatorios sobre los hechos
investigados y determinar la participacion de los responsables de los mismos».

En 2010, el juez Pedreira ya recibié documentos de la empresa MQM con la Comunidad de
Madrid y considerd que apuntaban mas a una «irregularidad administrativa»

En el afo 2010, el instructor por entonces del caso Giirtel, Antonio Pedreira, ya recibioé un gran
volumen de los contratos y documentos de la empresa MQM con la Comunidad de Madrid y
consider6 que apuntaban mas a una «irregularidad administrativa» que a hechos delictivos.

Panero implica a Beltran Gutiérrez

En cuanto al informe para solicitar la declaracién de Panero, las fiscales reprochan al juez que
no la acordara hace unos meses, cuanto éste presentdé una querella ante la Fiscalia
Anticorrupcion con «hechos que de ser ciertos serian constitutivos de delito, y en concreto
relata actuaciones vinculadas a otro de los investigados en la causa, Beltran Gutiérrez. Llega a
decir el denunciante: ‘Se financiaba con dinero publico las diferentes sedes locales'», afirman
las fiscales.

«Consideramos también de interés la declaracion como testigo de Arturo Gonzalez Panero ya
que en la denuncia presentada en la Fiscalia aporta datos que pueden ayudar a esclarecer los
hechos investigados en otras lineas de la causa, y en concreto en lo relativo al plan PRISMA,
venta de parcelas municipales o el posible amafio de la adjudicacién del contrato para la
construccion del metro ligero a Boadilla. En la denuncia aportada a la Fiscalia relata de nuevo
la reunién del investigado Francisco Granados con 20 alcaldes a los efectos de que
recaudasen fondos para el partido y la posible participacion del investigado Beltran Gutiérrezy,
se afirma en el escrito que finalmente acepta el juez.

Cristina Cifuentes, un paso mas lejos de acabar acusada en el ‘caso Punica’
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Precisamente en el auto de imputacion de Aguirre, el juez se refirié a los indicios que expone el
Ministerio Publico sobre que «en paralelo a la contabilidad que presentd en cada campafa ante
la Camara de Cuentas y el Tribunal de Cuentas, el investigado Beltran Gutiérrez llevaba
también una contabilidad B donde si se reflejaban los verdaderos gastos de las campafnias, el
origen de los fondos aplicados y la forma en que el Partido Popular de la Comunidad de Madrid
afrontaba el pago de los mismos».

Unos pagos que el exconsejero Granados reflejo en una agenda incautada en los registros de
su domicilio una vez que fue detenido por su imputacion en otras piezas del caso y en la que
reflejé bajo la indicacion in y out el dinero que aportaron presuntamente distintos empresarios
para financiar ilegalmente al partido. Dicho hallazgo, su declaracion, y la de otros testigos e
investigados en el caso ha permitido a la Fiscalia Anticorrupcién reunir indicios sobre los
métodos concretos de financiacion irregular, pero no sobre la participacion directa de Aguirre.

https://www.elindependiente.com/politica/2020/03/11/el-juez-cita-a-tres-testigos-que-cercaran-
a-aguirre-ante-la-falta-de-indicios-de-las-fiscales/

14. EL PSOE PIDE QUE EL PRESIDENTE DEL GRUPO PRISA VUELVA A SER IMPUTADO
EN EL 'CASO PUNICA'

El PSOE actua en el proceso bajo la coordinacion de los abogados progresistas de ADADE

El PSOE, que actua en el caso Punica como acusacion, bajo el paraguas de la Asociacion de
Abogados Demodcratas de Europa, ha recurrido el sobreseimiento provisional de la
investigacion que la Audiencia Nacional realizé sobre Javier Monzén, presidente del Grupo
Prisa. A juicio de los solicitantes, esta medida se tom6 de forma prematura, de ahi que hayan
pedido que vuelva a ser imputado.

En un recurso fechado el pasado 20 de enero, se posicionan en contra del sobreseimiento, al
igual que hizo la Fiscalia el pasado diciembre, tal y como adelanté Europa Pres. Lo hacen
porque consideran que la instruccion “no esta agotada”, como se demuestra, por ejemplo, en
que el pasado 13 de enero dos funcionarios de la Agencia de Informatica y Comunicacion de la
Comunidad de Madrid (ICM) pusieran en conocimiento de la justicia la posible existencia de
irregularidades en nuevos contratos celebrados entre el ente publico en Indra.

Los recurrentes inciden en que el Juzgado de instruccion tuvo conocimiento el dia 10 de enero
-es decir tres dias antes de dictar el auto de sobreseimiento de Monzoén- de nuevos hechos que
“afectan directamente a la empresa (Indra) y que, por ende, podrian ‘tocar a su entonces
presidente, Francisco Javier Monzén de Caceres”. Y continda: ni la Fiscalia ni “esta acusacién”
han podido formular ningun tipo de pregunta al presidente de Prisa y expresidente de Indra al
respecto, dado que declard en octubre del ano pasado.

También recuerdan que entre las funciones que tenia asignadas Monzén en la empresa
tecnoldgica espafiola estaba la de “velar por el cumplimiento de la ley”, lo que, en su opinidn,
desmonta toda la argumentacion contenida en el auto de sobreseimiento recurrido sobre la
inexistencia de un deber de control y vigilancia, “pues velar por el cumplimiento de la ley va
mas alla incluso de vigilar y controlar que no se cometan delito”.

Para los recurrentes, resulta evidente que el presidente de Indra “deberia de prestar especial
atencion al tipo de contratos falsos” que presuntamente rubricé esta empresa con la trama
Punica, para “temas tan delicados como el recuento electoral”’. Sea como fuere, recuerdan que
los mecanismos de control contra la corrupcién puestos en marcha por Monzén “no solo no
impidieron la realizacion, ni siquiera, contribuyeron a detectar el desarrollo de actividades
presuntamente delictivas por personal de INDRA”.

Nadie le implicé
Asimismo, ponen en cuestion el argumento utilizado para levantar la imputacién de Monzén,
relacionado con que ninguno de los investigados le involucrd en la trama.

Cuestionan este razonamiento porque consideran que el contenido de sus declaraciones

“‘puede ser determinante por si solo y tiene un valor parcial como indicio inculpatorio, dado que
no estan sometidos a la obligacién legal de decir verdad”.
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Y afiaden: “tampoco puede ser considerada como elemento suficiente para exculparle en
presencia de otros indicios, y menos aun en fase de instruccion, cuando lo Unico a tener en
cuenta son indicios racionales”.

En respuesta a este recurso de apelacion, la defensa de Javier Monzon y la representacion de
Indra han presentado un escrito para oponerse a los argumentos que ha planteado AEDE
relacionados con el sobreseimiento, tal y como explican fuentes juridicas.

Sobreseimiento

El auto recurrido por el PSOE vy la Fiscalia, al que ha tenido acceso El Independiente, incide en
que no solo no existe indicio alguno del conocimiento de los hechos investigados por parte del
presidente de la compafiia en el momento de los hechos, sino que, ademas, «ninguno de los
investigados ha hecho referencia alguna a la interlocucion de Francisco Javier Monzoén, o
interferencia, o interés», hasta el punto de que en los interrogatorios no ha habido referencia
alguna o han negado haber hablado con él cualquier asunto relativo a los hechos investigados.

Y agrega: «Ninguno de los directivos investigados reconoce deber de supervisién o dacion de
cuenta al presidente de la compafiia en la contratacion examinada.

El Consejo de Administracion de Prisa decidio, tras la elaboracion de un informe, mantener a
Monzdén como presidente no ejecutivo.

Cabe recordar que el Grupo Prisa inicid una investigacion interna el pasado septiembre para
determinar si la imputacion de Monzoén por presuntos delitos de falsificacion de documentos,
malversacion de caudales publicos, prevaricacion, fraude, cohecho y organizacion criminal le
inhabilitaba para mantenerse en su posicion, no ejecutiva.

Unas semanas después, su Consejo de Administracion decididé mantenerle en su puesto, tras
recibir un informe realizado por la Comision de Nombramientos y Retribuciones del grupo.

Hay que recordar que Monzoén sustituyd en diciembre de 2018 a Manuel Polanco como
presidente de la compafiia, tras la dimisién del hijo del fundador de la compafiia.

https://www.elindependiente.com/tendencias/comunicacion/2020/02/12/el-psoe-pide-que-el-
presidente-del-grupo-prisa-vuelva-a-ser-imputado-en-el-caso-punica/

15. EL EJECUTIVO DE AYUSO NO ENCUENTRA DOCUMENTOS CLAVE PARA
INVESTIGAR LA CAJA B DEL PP

No es la primera vez durante la instruccién del caso Punica que los investigadores se enfrentan
a la ausencia de documentacién clave para la investigacién de adjudicaciones al empresario
que hizo parte de las campanas del PP

La Consejeria de Economia del Ejecutivo de la popular Isabel Diaz-Ayuso ha remitido al juez
de la Audiencia Nacional Manuel Garcia-Castellén, instructor del caso Punica, un escrito en el
que admite que no ha podido localizar en los archivos oficiales parte de los documentos que el
magistrado le reclamo el pasado noviembre para ahondar en la investigacién sobre la supuesta
financiacion irregular del PP de Madrid en la etapa de Esperanza Aguirre. “No constan ni como
ingresados ni como existentes”, sefiala en su respuesta.

Se trata, en concreto, de las actas de los consejos de administracion celebrados entre 2005 y
2011 por el Instituto Madrilefio de Desarrollo (IMADE), un organismo ya desaparecido y que
adjudicé en 2006 un contrato millonario a la sociedad Over Marketing, propiedad del
empresario argentino Horacio Mercado, responsable de parte de las camparias electorales del
partido en Madrid en aquellos afios. La investigacion de la Guardia Civil ha revelado que cuatro
empresas de Mercado recibieron supuestamente de manera irregular contratos publicos por un
valor superior a los 7,4 millones de euros como pago a sus servicios electorales.

La peticion de la documentacion la realizd el juez Garcia-Castelldon los pasados 4 y 5 de
noviembre, después de que la Fiscalia Anticorrupcion solicitara al magistrado nuevas
diligencias para investigar “la financiacion irregular del PP de la Comunidad de Madrid” y, en
concreto, “las adjudicaciones de publicidad a empresas amigas como Over”, en referencia a la
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sociedad de marketing y publicidad de Mercado. Anticorrupcion reclamaba que la Comunidad
de Madrid certificase la identidad de todas las personas que formaron parte del consejo de
administracion del IMADE entre los afios 2005 y 2011, asi como las actas de las reuniones que
mantuvieron en ese periodo. La respuesta del gobierno de Diaz-Ayuso —a la que ha tenido
acceso EL PAIS— llego el pasado 30 de diciembre y ha sido incorporada recientemente al
sumario del caso Punica.

En ella, el ejecutivo madrilefio facilita la primera de las peticiones, pero también admite que no
han entrado ni rastro de las actas solicitadas en las instalaciones del Archivo Regional de la
Comunidad de Madrid, donde se encuentra depositada la documentacion del extinto IMADE.
“Se ha verificado que estos documentos no constan ni como ingresados ni como existentes
entre los de dicho fondo documental”, recoge el escrito de respuesta. El gobierno regional
también afade que ha hecho una busqueda mas “entre la documentaciéon pendiente de
tratamiento archivistico”, también sin éxito.

No es la primera vez durante la instruccién del caso Punica que los investigadores se enfrentan
a la ausencia de documentacién clave para la investigacién de adjudicaciones al empresario
que hizo parte de las campafas del PP. Desde 2016 y durante dos anos, los responsables de
las pesquisas intentaron localizar sin éxito el expediente de un concurso publico de 2 millones
de euros que, precisamente, el IMADE adjudic6 a una sociedad de Mercado y que,
supuestamente, sirvioé para financiar actos electorales de los populares.

Tras diversos requerimientos a consejerias e interrogar a responsables del propio organismo
publico, la Guardia Civil remiti6 a comienzos de 2019 al juzgado un escrito en el que
constataban su frustracion ante el “resultado negativo” de sus gestiones. Aquel contrato —cuyo
objeto era realizar una campafia de publicidad “en el que se transmita la importancia de
auténomos y Pymes en el desarrollo de la Comunidad de Madrid”— fue cofinanciado por la UE,
cuya oficina de lucha contra el fraude pregunto al juez por las irregularidades descubiertas.

Otras pérdidas de expedientes bajo sospecha

En junio de 2017, la Comunidad admitié al juez del caso Punica que habia “traspapelado” la
documentacién que reclamaba sobre adjudicaciones bajo sospecha de la sociedad publica
Campus de la Justicia, un millonario fiasco inversor de los Ejecutivos de Aguirre y su sucesor,
Ignacio Gonzalez. En enero de ese afio, también admiti6 el borrado del contenido de los
correos electrénicos oficiales del exconsejero Francisco Granados y otros cuatro investigados.
Ademas, se han denunciado cuatro robos en ayuntamientos salpicados de la trama.

https://elpais.com/ccaa/2020/02/01/madrid/1580574138 819521.html

16. EL JUEZ INVESTIGA SI LAS MORDIDAS DE PUNICA EN LIECHTENSTEIN
VOLVIERON A ESPANA

El Juzgado Central de Instruccion numero 6 intenta determinar si el dinero que el ex consejero
delegado de ICM José Martinez Nicolas tenia en el Principado fue reintegrado en el "mercado
financiero espanol a través del procedimiento de compensacion”

El juez a cargo de la investigacién del caso Punica rastrea las presuntas comisiones ilegales
atribuidas al entorno del expresidente de la Comunidad de Madrid Ignacio Gonzalez. Segun las
pesquisas, parte de las mordidas acabaron en cuentas en el extranjero. El magistrado intenta
ahora determinar si los acusados intentaron "introducir" parte del dinero que se envié a
Liechtenstein "en el mercado financiero espaiol a través del procedimiento de compensacion”.

El titular del Juzgado Central de Instruccion numero 6 de la Audiencia Nacional sospecha de la
actuacion del ex consejero delegado de la Agencia de Informatica y Comunicacion (ICM) José
Martinez Nicolas. Esta semana, la Secciéon Cuarta de la Sala de lo Penal de la Audiencia
Nacional ha respaldado la investigacion ante los recursos de apelacion presentados por
Paloma Ferreiro Rubira -esposa de Martinez Nicolas- y José Angel Martinez Ferreiro -hijo del
matrimonio-. Segun consta en el auto, de fecha 10 de marzo, ambos estan siendo investigados
en la causa.

El magistrado Manuel Garcia Castellén considera que tanto la esposa como el hijo del ex
directivo de ICM eran "conocedores y participes en determinadas operaciones y transferencias
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de fondos que contindan siendo investigadas". En las pesquisas se evidencia que existieron
cuentas bancarias en Liechtenstein a nombre de Martinez Nicolas con la firma autorizada de
Paloma Ferreiro y José Angel Martinez Ferreiro. Desde la defensa insiste en que no consta "ni
siquiera de manera indiciaria" que el dinero pudiera proceder de "actividades criminales".

"Mas de un millén de euros"”

El instructor intenta esclarecer si el circulo familiar del presunto financiador del Partido Popular
pretendia "invertir" las "ganancias obtenidas de modo ilicito" o si preveia "introducir cantidades
en el mercado financiero espanol a través del procedimiento de compensacion”.

El circulo de Martinez Nicolas habria recibido en las cuentas de Liechtenstein "mas de 1 millon
de euros de origen desconocido y ocultos al fisco". Segun las pesquisas del ministerio publico,
parte de ese dinero se habria transferido a cuentas radicadas en Panama y Suiza. El juez
sospecha que otra parte volvié a Espana. Desde la Audiencia Nacional se han requerido varias
comisiones rogatorias para rastrear los fondos.

Las investigaciones han desvelado que desde la cuenta de Martinez Nicolas se realizaron
transferencias al empresario investigado en Lezo Jesus Arranz Monje y su madre Maria de los
Angeles Monje Gutiérrez por un importe total de 1.075.103,95 euros.

Financiacion irregular del PP

El ex consejero delegado de ICM figura entre los investigados de la Punica por su presunta
participacion en el plan para "inflar" contratos suscritos con PriceWatherhouseCooper (PWC) e
Indra a peticién del entonces secretario general del PP de Madrid.

Segun los agentes de la UCO, las evidencias indican que cuando Ignacio Gonzalez pidio
financiacion para el PP madrilefio a José Martinez Nicolas "esto se tradujo en que Indra
Sistemas S.A soportara determinadas deudas del PP con empresas vinculadas con Sanchez
Moyano mediante la facturacion de servicios no realizados". Ignacio Gonzalez y el
representante legal de Indra han negado los hechos ante el juez.

https://www.vozpopuli.com/espana/Punica-investiga-descubiertas-Liechtenstein-
Espana 0 1335767310.html

17, SIN TIEMPO PARA INVESTIGAR ‘PUNICA’

A cuatro meses para que termine la instruccion, Anticorrupcion insta a la Comunidad y sus
organismos a que proporcionen “urgentemente” informacion

A finales de enero, el grupo de informatica forense de la Guardia Civil comunico al juez de la
Audiencia Nacional Manuel Garcia-Castellébn un avance tecnoldgico que podia dar un nuevo
impulso al caso Punica. Tras casi cuatro afios sin poder acceder a un teléfono IPhone y una
BlackBerry incautados al empresario Javier Lopez Madrid, investigado por la trama de
corrupcion, un programa informatico de Ultima generacion habia permitido acceder al primero
de estos dispositivos.

Ha sido, sin embargo, un éxito agridulce por dos razones. Primera, porque el tiempo para
concluir la investigacion se agota. La reforma de la Ley de Enjuiciamiento Criminal que hizo el
Gobierno de Mariano Rajoy en 2015 limita desde entonces a 18 meses, prorrogables a otros
18, aquellas causas declaradas complejas como son los casos de corrupcion. Al caso Punica le
quedan, de hecho, tan solo cuatro meses para concluirse. Y segunda, porque cada avance
tecnoldgico cuenta para no dejar cabos sueltos, accediendo, por ejemplo, a los secretos que
pueden guardar moviles como los de Lopez Madrid o el expresidente Ignacio Gonzalez,
también investigado en el caso Punica, ademas de estar imputado en Lezo. En su caso, la
Guardia Civil aun no ha conseguido desbloquear un mévil que le intervino en 2017, cuando fue
detenido por este ultimo caso. Y no es cosa menor. En marzo del ano pasado, si habia
conseguido acceder a un dispositivo informatico del mismo exdirigente del PP y localizd
informacion relevante. Se tardoé dos anos.

¢ Qué pasa ahora con los méviles de la Punica? “[Pedimos] que no se proceda a la devolucion
de los terminales telefénicos, permaneciendo a disposicion al objeto de realizar sobre ellos las
ulteriores actuaciones que puedan resultar necesarias para el esclarecimiento de los hechos”,
solicitaban recientemente en un oficio los investigadores de la Guardia Civil. La peticién refleja
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que el tiempo corre en contra de los investigadores y a favor de los investigados en el caso
Pdnica, como muestran numerosas diligencias enviadas a la Comunidad de Madrid, sus
organismos adscritos, y empresas, desde que arrancé este afio.

“Teniendo en cuenta que la instruccion de la causa esta en el ultimo plazo (...) debe aportar la
documentacion requerida de forma urgente”, se lee en uno de los ultimos escritos de la Fiscalia
Anticorrupcion incorporados a un sumario que acumula cerca de 280 tomos y tiene ya mas de
200 investigados repartidos en 11 piezas separadas. Entre los imputados, tres expresidentes
regionales —Ignacio Gonzalez, Esperanza Aguirre y Cristina Cifuentes—, y entre las piezas,
una dedicada en exclusiva a la presunta financiacion ilegal del PP regional. Por ello, el juez
intentd que fuera mas tiempo, y en 2018 acordd que la instrucciéon se alargara hasta el 30 de
marzo de 2022. Sin embargo, la Audiencia Nacional redujo esa prérroga y marco junio de 2020
como fecha tope.

Roces entre juez y fiscales

Los plazos estan provocando roces sin precedentes entre el juez y los fiscales. “El auto es
contundente”, celebraba en enero el abogado defensor de Francisco Granados, exconsejero
regional, exsenador y presunto cabecilla de la trama, que pidié y consiguié entonces que se
suspendiera la declaracion de una testigo-perito porque el juez acaba de denegar una peticién
de la Fiscalia para requerir al Ayuntamiento de Valdemoro, epicentro de la red de corrupcion,
documentos previos a 2004, cuando se aprobd el Plan General de Ordenacién Urbana del
municipio. El magistrado considerd que cualquier delito cometido entonces ya estaria prescrito.
Esta decision amenaza con enterrar una parte de la causa. “La denegacion de las diligencias
causa indefension al Ministerio Fiscal (...) Ademas, valorando que estamos en el plazo maximo
de instruccién de la causa, y que el mismo esta proximo a concluir, el dictado de este Auto
motiva la interposicion de un recurso cuya preparacion, y resoluciéon por la Sala, recorta el
tiempo del que se dispone para concluir una instruccion que es extremadamente compleja’,
respondieron airadas las fiscales en un escrito en el que el término “URGENTE” se cita asi, en
mayusculas y subrayado.

A la vez, defensas y acusaciones también meten presion en el caso Punica. Las primeras
bombardean con escritos para que sobresean la causa para sus clientes. Las segundas
aspiran a que aumente la némina de imputados. Lo intent6 IU con el PP por el supuesto desvio
de fondos publicos para sufragar sus gastos electorales. Por ahora, sin éxito. La Fiscalia
rechazé su propuesta: “Consideramos que es prematuro realizar una valoracion de la
participacion del propio PP que justifique su llamada a la causa”. Tanta es la complejidad de la
investigacion, y tan pesada la carga de trabajo, que un tercer fiscal acaba de incorporarse a la
investigacion.

Mientras el reloj corre, se acumulan las dificultades. En las Ultimas semanas, por ejemplo, la
Comunidad de Madrid y algunos de sus organismos han informado al juez que no encuentran
los expedientes de algunas adjudicaciones que se les habian reclamado. No es la primera vez.
En 2017, el ejecutivo madrilefio ya admitié que habia “traspapelado” otra documentacion que le
reclamaba la Audiencia Nacional o reconocia haber borrado el contenido de correos oficiales,
entre ellos el de Granados. Incluso se han denunciado cuatro robos en Ayuntamientos
salpicados por la trama.

Las fechas claves de un caso complejo

En diciembre de 2012 las autoridades helvéticas iniciaron la Operation Parcelle tras detectas
maniobras de blanqueo de dinero en varias cuentas bancarias. Justo 14 meses después,
informaban a la Fiscalia Anticorrupcién espafnola de que entre los titulares de estos depdsitos
aparecian el constructor David Marjaliza y Francisco Granados.

La Fiscalia Anticorrupcion inicié entonces una investigaciéon que desemboco en junio de 2014
con la presentacion de una querella en la Audiencia Nacional contra Granados y Marjaliza,
entre otros. En octubre de ese mismo afio, la Guardia Civil tuvo que precipitar las detenciones
tras detectar un chivatazo. En esa primera fase fueron arrestadas medio centenar de personas.

Madrid, Valencia, Murcia y Castilla-Ledn son los epicentros de una trama tan compleja que
llegd a contar con 16 piezas separadas, ahora reducidas a 11. Sdélo se ha celebrado un juicio,
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el del chivatazo, en el que Granados fue condenado a dos afios de carcel. El Tribunal Supremo
confirmé la pena en marzo de 2019.

En septiembre de 2019, el juez firmé un auto en el que imputaba a las expresidentas
Esperanza Aguirre y Cristina Cifuentes por la supuesta financiacion ilegal del PP de Madrid.

https://elpais.com/ccaa/2020/02/24/madrid/1582564582 253372.html

18. MARJALIZA DETALLA AL JUEZ COMO REPARTIO MAS DE UN MILLON DE EUROS A
PP, PSOE E IU

El arrepentido de la trama Punica declara en la Audiencia Nacional para explicar el contenido
de documentos recientemente incorporados a la causa

El constructor David Marjaliza, el cabecilla de la trama Punica que lleva colaborando con la
justicia desde el verano de 2015, ha acudido este martes de nuevo a la Audiencia Nacional a
declarar para aportar nueva informacién sobre el funcionamiento de la red de corrupcién. Lo ha
hecho para explicar el contenido de la documentacién contable de varias de sus empresas en
el periodo 1999-2002 que entregd recientemente al juez y en el que se recogen el supuesto
pago de mas de un millén de euros en comisiones a cargos publicos municipales de PP, PSOE
e IU en la Comunidad de Madrid para hacerse con adjudicaciones de suelo donde construir
vivienda, segun confirman fuentes juridicas presentes en la declaracion.

En su comparecencia, el empresario ha explicado en qué consistié cada operacion y como
reparti6 mordidas en aquellos Ayuntamientos en los que él o Francisco Granados, el
exdirigente del PP de Madrid sefialado como cabecilla de la trama, tenian contactos. En
concreto, ha hablado de Valdemoro, Pinto y Parla. Marjaliza ha detallado apunte por apunte
cada pago durante los cuatro afos que recogia la contabilidad aportada. En el caso de Parla,
donde gobernaba el socialista Tomas Gomez, ha destacado que se pagaron 1.000 euros por
cada vivienda, una parte al consistorio y otra a Granados, como miembro ya del ejecutivo
regional. En las entregas de dinero, el constructor ha implicado, ademas de al exdirigente del
PP madrilefio, a otros dos imputados en la causa: el empresario José Luis Céapita y José
Antonio Alonso Conesa, exalcalde socialista de Cartagena y presunto conseguidor de la trama.
Segun ha recalcado, estos fueron los que contactaban supuestamente con los alcaldes para
hacer las entregas de dinero.

El constructor ha asegurado que en Valdemoro, donde Granados fue alcalde antes de formar
parte del Gobierno de Esperanza Aguirre, “pasamos de cosechar patatas a cosechar ladrillos”,
en referencia a la masiva recalificacion de terrenos rusticos. Marjaliza se comprometié a
entregar en breve nuevos documentos sobre estas operaciones. En concreto, escrituras que
reflejan presuntamente la implicacion de Granados en algunas de aquellas operaciones por las
que ha afirmado que le pagé “30.000 millones de pesetas [180.300 euros]”.

No es la primera vez que Marjaliza implica a cargos publicos de otros partidos distintos al PP
en estas actividades. En julio de 2018 asegur6 que la adjudicacion de suelo para construir
vivienda era el mecanismo con el que se lucraban “todos los partidos [PP, PSOE, IU...], los
sindicatos, los constructores...” e, incluso, detallé que el porcentaje que recibia cada partido
estaba en funcion de la representacion que tenian en el Ayuntamiento. En aquella
comparecencia ante el juez, el constructor afirmo: “Hay un consorcio y un numero de viviendas.
Estan los grupos politicos y, para que nadie se queje, se reparten las viviendas
proporcionalmente, en funcién del poder politico que representa”. En el caso del municipio de
Aranjuez, Marjaliza detall6: “El PSOE, que estaba gobernando, se repartié el 46,60%; el PP, el
39,27%; 1U, el 6,15%; y los compromisos, el 7,92% (incluido CC OO y UGT)".

En mayo de 2017, la Fiscalia Anticorrupcion ya incorporé al sumario un informe en el que
también se aseguraba que las supuestas irregularidades en la venta de suelo de la Comunidad
de Madrid a través de los 22 consorcios urbanisticos creados para ello no solo beneficié a
Granados y otros cargos publicos supuestamente implicados, sino que también “sirvié para
engrosar presuntamente las arcas del Partido Popular, Izquierda Unida y PSOE, partidos con
ediles que eran miembros del Consejo de Administracion del respectivo consorcio urbanistico”.
Anticorrupcién cifraba entonces en 2.000 millones de euros el dinero gestionado a través de
estos entes en los que participaban tanto el Ejecutivo regional como los consistorios.
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https://elpais.com/espana/2020-07-07/marjaliza-detalla-al-juez-como-repartio-mas-de-un-millon-
de-euros-a-psoe-pp-e-iu.html

19. "ERAMOS AMIGOS DESDE LOS 20 ANOS": EL POLITICO DEL PP QUE MAS HA
DECEPCIONADO A GRANADOS

Francisco Granados confiesa que "eran muy amigos"
Granados habla sobre su experiencia en la carcel. / Antena 3

Hace ya varios afios, concretamente en octubre de 2014, e juez de la Audiencia Nacional Eloy
Velasco ordenaba la detencidon del exconsejero de la Comunidad de Madrid Francisco
Granados por el pago de dinero a cambio de favores politicos. Todo ello durante una redada
anticorrupcion que dejaba 51 detenidos, entre los que se encontraban varios alcaldes y
constructores como el presidente de la Diputacion de Ledén, Marcos Martinez.

Desde entonces, el que fuera nimero dos de Esperanza Aguirre ha pasado dos afios y ocho
meses en la carcel, en la que espera la resolucién del juicio en el que estd acusado de
blanqueo de capitales, organizacion criminal, delito contra la hacienda publica, trafico de
influencias, cohecho, malversacion de fondos, prevaricacion y fraude.

"Lo he perdido todo o casi todo"

Este domingo, el politico ha contado su experiencia en la carcel frente a Jordi Evole. Apenas
unas semanas después de entrevistar a Oriol Junqueras, y conocer las distintas anécdotas de
varios presos, el presentador de Lo de Evole se ha reunido con Francisco Granados para
conocer como es su vida en prision. Desde sus primeros dias en el calabozo, en los que afirma
que "los guardias se portaron muy mal", hasta su mal rato al compartir celda con un asesino:
"Era un enfermo mental, me despertaba y me estaba mirando a oscuras”.

Entre todas estas anécdotas, Evole le ha preguntado sobre todo lo que ha perdido desde que
ingreso en prisidn durante estos dos afios: "Lo he perdido todo o casi todo. No he perdido mi
familia, no he perdido los amigos que te terminan quedando de verdad, pero si que he perdido
mi mundo". Tras estas declaraciones, el periodista le ha preguntado sobre quiénes eran esas
personas que consideraba amigas y que dejaron de serlo tras su entrada en prision.

"Eramos amigos desde los 20 afios"

Una vez mas, Granados le ha vuelto a explicar que no les considera amigos porque, si los ha
perdido, es que no eran realmente amigos. A pesar de ello, si que reconoce que ha tenido
"alguna decepcion importante". Concretamente la de Luis De Guindos, a quien consideraba un
amigo desde los 20 afios.

Segun ha dado a conocer Granados, su relacion con el vicepresidente del Banco Central
Europeo no ha vuelto a ser la misma desde que ingres6 en prision: "Eramos muy amigos, y
desde la detencion, nada".

https://cadenaser.com/ser/2020/02/24/television/1582546172 252148.html

20. EL JUEZ INTERROGARA A MARJALIZA EL 12 DE MARZO POR BENEFICIARSE DEL
'‘CHIVATAZO' DE LA 'PUNICA'

Reabre la causa tras ordenarlo la Audiencia Provincial, que ha acogido un recurso de
Granados contra su ex socio

La sentencia que condend a Granados y Caro es la Unica pieza del caso Punica que se ha
juzgado por el momento

El titular del Juzgado de Instruccion niumero 33 de Madrid, Tomas Martin Gil, interrogara el
proximo 12 de marzo en calidad de investigado al constructor David Marjaliza, quien fuera
socio del ex secretario general del PP en Madrid Francisco Granados e investigado en la trama
de corrupcién Punica, por beneficiarse del 'chivatazo' de un guardia civil que les alerté de que
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estaban siendo investigados y quemar documentos que podian perjudicarle en este
procedimiento.

La citaciéon supone la reapertura de una causa que el juez Martin Gil archivé y que ahora debe
reactivar por orden de la Audiencia Provincial de Madrid, que el pasado 12 de febrero acogio
un recurso de Granados y del guardia civil en excedencia José Luis Caro Vinagre —condenados
ambos en firme por el mencionado 'chivatazo— contra el archivo de la denuncia que ambos
habian interpuesto contra Marjaliza, su secretaria y una tercera persona considerada testaferro
del empresario.

Los interrogatorios de los denunciados David Marjaliza, Ana Maria Ramirez Fernandez y
Eduardo de la Pefia se han sefialado para el préximo 12 de marzo a las 10:45, 11:45 y 12:45
horas de la mafana, respectivamente, segun el auto del juez instructor al que ha tenido acceso
Europa Press.

La denuncia contra su exsocio y sus colaboradores fue presentada por Granados el pasado
mes de abril y se basa en la sentencia dictada por la Audiencia Nacional y confirmada después
en el Tribunal Supremo que condeno a Granados y Caro por ese chivatazo, la Unica pieza del
caso Punica que se ha juzgado por el momento. Fueron condenados a dos afios y un afo y
medio de prisién, respectivamente.

Quemar papeles en un "dia de niebla"

Para la defensa de los denunciantes, es inexplicable que habiendo quedado probado en ambas
instancias que Granados avisé a Marjaliza de que le habian puesto vigilancia en la puerta de su
oficina y constando asimismo que éste se lo comunico a su secretaria y a De la Pefa para que
le ayudasen a destruir documentacion —"tres carros" de papeles que ardieron "un dia de
niebla"— ninguno de ellos fuese imputado ni juzgado por el mismo delito de revelacion de
secretos.

Segun el auto del juez Martin Gil, que tiene fecha del pasado martes 18 de febrero, la decisién
inicial de archivar las actuaciones sin siquiera tomar declaracion a Marjaliza -al considerar que
el asunto no tenia trascendencia penal alguna- debe decaer "tras imponerse el de la
superioridad que reconoce que los denunciantes han aportado indicios al sostener que los
denunciados se han beneficiado de la informacion secreta obtenida irregularmente y que les
determind a cambiar de habitos en sus comunicaciones y contactos, asi como a destruir
fuentes de prueba, con la finalidad de eludir una investigacion judicial en curso".

El juez debe acoger también el criterio de la Audiencia de que deben atenderse también otros
indicios de delito como la transcripcion de las conversaciones telefénicas intervenidas,
testimonios de las actas de las sesiones del juicio oral, la sentencia condenatoria de la
Audiencia Nacional y también la del Tribunal Supremo que confirmé las condenas para el
exdirigente popular y dos miembros del instituto armado que participaron en los hechos.

"Es por ello que, teniendo en cuenta que lo acordado y mandado por la superioridad sobre el
pronunciamiento de la actividad probatoria solicitada por los denunciantes en su escrito inicial
(...9 resulta necesario acordar la practica de la totalidad probatoria alli pedida con la sola
exclusion, por ahora, de la ya practicada declaracion de los denunciantes", concluye el auto del
instructor.

https://www.infolibre.es/noticias/politica/2020/02/24/el_juez_interrogara_marjaliza_marzo _por b
eneficiarse del chivatazo punica 104297 1012.html

21. LA AUDIENCIA NACIONAL VUELVE A SACAR A PEDRO ANTONIO SANCHEZ DE LA
PUNICA Y DEJA AL EXCONSEJERO RUIZ

El juez de la Audiencia Nacional Manuel Garcia Castelléon ha vuelto a archivar la causa seguida
contra el expresidente de Murcia Pedro Antonio Sanchez en el marco del caso de corrupcion
conocido como Punica al no apreciar indicios de delito en su actuacion

Asi lo acuerda el magistrado en un auto en el que acuerda el sobreseimiento de las

actuaciones seguidas en el marco del caso Punica contra Pedro Antonio Sanchez y otras siete
personas, aunque acuerda continuar el procedimiento respecto a nueve investigados.
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El pasado 16 de octubre la Seccion Cuarta de la Sala de lo Penal de la Audiencia Nacional
volvié a imputar en el caso Punica a Pedro Antonio Sanchez, al estimar un recurso del PSOE
contra el archivo de la causa contra él por usar presuntamente dinero publico para pagar
contratos otorgados a la trama corrupta para mejorar su imagen.

La Sala entendié que el juez instructor no justificd las razones por las que consideraba que no
habia indicios de delito contra él.

El juez explica en el auto que esta pieza del caso Punica tiene por objeto el esclarecimiento de
los hechos relativos a la planificacion, proceso de adjudicacion y ejecucion por parte diversas
instituciones publicas de la Regién de Murcia de contratos de servicios en favor de sociedades
vinculadas con el investigado Alejandro de Pedro Llorca, el presunto "conseguidor” de la trama

Asi, sefiala que de las diligencias no se infieren suficientes indicios como para mantener la
imputacion del expresidente murciano y también exime a Marta Garcia Rivas, Eduardo
Contreras, Maria Reyes Semper, Francisco Ferrefio, Maria del Mar Conesa, David Conesa, y
Guadalupe Caballero.

Por el contrario, procesa al que fuera consejero de Industria, Turismo, Empresa e Innovacion
de la Region de Murcia en 2014 Juan Carlos Ruiz, al jefe de Gabinete de la Consejeria de
Industria Fidel Saura, al que fuera secretario General del Instituto de Turismo Jesus Norberto
Galindo; y a la que era directora del Instituto de Turismo de la Regién, Maria Dolores Martinez.

https://cadenaser.com/emisora/2020/02/20/radio_murcia/1582201888 070051.html

22. LA AUDIENCIA NACIONAL RECHAZA RETIRAR LA IMPUTACION A VARIOS
IMPLICADOS EN LA PUNICA

Entre los solicitantes estaba el exconcejal de Hacienda de Valdemoro implicado por la firma de
un contrato con Cofely

La Seccién Cuarta de la Sala de lo Penal de la Audiencia Nacional ha rechazado los recursos
que habian presentado varios imputados en la trama de corrupcion Punica en los que
solicitaban el archivo de las actuaciones en lo que respecta a la investigacion por los contratos
de eficiencia energética a la mercantil Cofely. Todo ello, a pocos meses de que la instruccién
se cierre definitivamente tras mas de cinco afios.

En el marco de esta pieza 6 de la macrocausa de corrupcidn, el exteniente de alcalde y
responsable de Hacienda de Valdemoro (Madrid) José Javier Hernandez Nieto solicito el
sobreseimiento alegando que no tuvo relacién alguna con la ejecucién del contrato.

Sin embargo, los magistrados opinan que por el momento eso no se puede descartar, pues
mencionan una conversacion que le fue intervenida con uno de los principales imputados de la
causa, el constructor David Marjaliza, del que subrayan la "intermediacién" que ejercia bajo
cobro de comisiones "por los servicios prestados" y que incluian "actuaciones urbanisticas en
el referido municipio”.

Por ello, en su auto ven "prematuro cerrar la investigacién respecto a la conducta" de
Hernandez Nieto, y rechazan que se vulnere su presuncién de inocencia, ya que "no se ha
llegado al juicio oral y mucho menos a la sentencia por dictar".

Dos investigados de Almendralejo

También en lo que respecta a la investigacion de la adjudicacion a Cofely, el exteniente de
alcalde del municipio de Almendralejo (Badajoz) Luis Alfonso Merino queria que se acordase el
sobreseimiento de la causa al considerar que los indicios que habia en su contra se han
desvirtuado como resultado de otras diligencias de investigacién.

Sin embargo, la Sala considera que esos indicios persisten, como son que habria participado

en un "concierto ilicito dirigido a adjudicar a la mercantil Cofely el contrato publico de eficiencia
energética que licitd en el afio 2014 en el Ayuntamiento de Almendralejo".
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En otro auto, el tribunal remarca que no esta "en condiciones de valorar ni de analizar" si las
diligencias han desvirtuado esos indicios, ya que esa es una "funcion exclusiva del juez
instructor”, que aun no ha finalizado su fase de investigacion.

Otro imputado en la pieza sobre los contratos a Cofely, el exconcejal de Alumbrado Publico de
Almendralejo José Antonio Regafia, también queria que se archivasen las actuaciones en lo
que a él respecta, al afirmar que no hay indicios de que interviniera en las adjudicaciones y, por
tanto, cometiera ninguno de los delitos de fraude, cohecho, trafico de influencias y pertenencia
a organizacion criminal por los que se le investiga.

En cambio, la Sala si cree que las diligencias no descartan su participacion y ademas recuerda
que aun quedan pesquisas por practicar. En los indicios ya recogidos, dice el auto, "queda
patente la actuacion del recurrente, hasta el punto de ser el encargado de exponer ante la
comision informativa y el pleno municipal las bondades del contrato de eficiencia energética
sometido a escrutinio judicial". Por tanto, también rechaza su recurso.

Desbloqueo de cuentas

Los magistrados también desestiman otro recurso, el del exalcalde socialista de Cartagena
(Murcia) José Antonio Alonso Conesa, quien solicitaba el desbloqueo de determinadas
cantidades de dinero que le fueron bloqueadas al ser imputado.

Concretamente, pedia que se le liberaran casi 300.000 euros de una cuenta y de un depdsito a
plazo fijo, pero la Sala lo rechaza porque esta cantidad "garantiza los decomisos que pudieran
acordarse en la causa". El tribunal le mantiene las medidas cautelares al considerarlas
proporcionales.

23. LA FISCALIA ANTICORRUPCJON INVESTIGA LOS CONTRATOS ADJUDICADOS A
WAITER MUSIC POR EL PP DE MOSTOLES

Desde el Partido Popular de Méstoles consideran que es una cortina de humo de la alcaldesa,
Noelia Posse, para intentar "ocultar sus escandalos de enchufismo”

La Fiscalia Anticorrupcién incorpora al proceso de investigacion de la trama Punica los
contratos adjudicados por el Partido Popular a Waiter Music en Méstoles.

La empresa Waiter Music S.L. fue adjudicataria de contratos publicos vinculados a eventos y
festivos en Mostoles entre 2004 y 2014, aunque la investigacion de la Audiencia Nacional se
concentra sobre todo en las presuntas contrataciones irregulares realizadas en el afio 2011.

El 2 de abril de 2019, la Junta de Gobierno local, acordd remitir al juzgado el expediente
completo de las relaciones entre el Ayuntamiento de Moéstoles y la mercantil Waiter Music S.L.,
asi como todos los antecedentes que obraban en poder de la institucion. En esa
documentacién se incluia, ademas, informacién referente a nuevos contratos de Waiter Music
S.L. en 2014.

La publicacién de una informacion relacionada con la contrataciéon de Maria del Monte para las
fiestas patronales de Mostoles en septiembre de 2014, por la concejalia de Festejos que dirigia
la actual portavoz del PP de Méstoles, Marina Cortés, llevd al Ayuntamiento de Mostoles a
revisar las diferentes contrataciones realizadas para artistas como La Guardia, La Frontera o
Loquillo, aseguran desde el consistorio.

El procedimiento de contratacion, afirman, fue similar y coincidente en fechas. En ellos se
apreciaban "particularidades que el Ayuntamiento de Méstoles consideraba que debian estar
en conocimiento de la Justicia", como un escrito de 23 de mayo de 2014 por el que "el gerente
de la agencia Diagonal Producciones S.L. como representante exclusivo de La Guardia y La
Frontera, reserva sus actuaciones para el 12 de septiembre a favor de Waiter Music en
Méstoles. Este escrito "llega cuando ni siquiera se habia hecho la propuesta de aprobacién de
gastos por parte del Departamento de Educacion, Cultural y Promocion Turistica y Festejos del
Ayuntamiento, ni el informe técnico que proponen la tramitacion de los gastos como pagos a
justificar de ambos conciertos, con Waiter Music, como agente exclusivo, han asegurado desde
el gobierno municipal.
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Desde el Partido Popular afirman que "se trata de una cortina de humo del Gobierno de la
alcaldesa socialista, Noelia Posse, para intentar ocultar todos sus escandalos de enchufismo y
nepotismo, asi como de los casos judiciales que la acosan por presuntas calumnias e injurias a
vecinos, por presunta malversacion, prevaricacion de caudales publicos, falsedad documental y
falso testimonio”.

Ademas, afirman que "ni el Partido Popular de Mdstoles ni ninguno de los miembros que
pertenecemos al mismo, hemos recibido notificacién alguna por ningun juez, si el gobierno
tiene informacion privilegiada es algo que nos preocupa, y mucho, y si se trata de una
informacion oficial que nos hagan llegar el escrito de la fiscalia y que la hagan publica", han
sefialado desde el PP

https://cadenaser.com/emisora/2020/01/30/ser_madrid oeste/1580382782 271336.html

24. EL JUEZ DE PUNICA RECHAZA IMPUTAR AL REPRESENTANTE DE EL CORTE
INGLES SIN ESPERAR A QUE OPINE LA FISCALIA

Garcia Castellon desestima la solicitud del PSOE para que declare un ex directivo por una
operacion urbanistica en el municipio madrilefio de Valdemoro

Se recalificaron terrenos de la cadena a través de un acuerdo suscrito con el socio oculto de
Francisco Granados

El juez Manuel Garcia Castellon, instructor del caso Punica, acaba de rechazar la peticion del
PSOE para que declare como imputado el ya ex directivo que entre 2001 y 2004 actué como
representante legal de El Corte Inglés en una operacion urbanistica que recalifico en
Valdemoro (Madrid) una gran bolsa de suelo rustico propiedad de la cadena tras el convenio
que suscribié en 2001 con uno de los considerados socios ocultos de Francisco Granados, el
constructor Ramiro Cid. Fechado el pasado dia 3, el titular del juzgado central 6 de la Audiencia
Nacional ha emitido el auto por el que deniega esa solicitud sin esperar al pronunciamiento de
Anticorrupcion. Y ello pese a que un dia después de que los socialistas y la asociacion de
abogados Adade involucrasen al gigante de la distribucién en los manejos urbanisticos
atribuidos al antiguo numero 2 del PP madrilefio y sus aliados, el juzgado central 6 de la
Audiencia Nacional trasladé el escrito a la Fiscalia "a fin de que emita informe".

Fuentes juridicas confirmaron este lunes a infoLibre que las fiscales del caso aun no han
elevado tal informe, para el que no existe un plazo cerrado de presentacion. No se sabe por
tanto si Anticorrupcion tenia o tiene previsto apoyar la imputacion que reclama el PSOE, que
impugnara ante la Sala de lo Penal la negativa de Garcia Castellon. El juez sostiene que los
socialistas, que ejercen una de las acusaciones populares, piden llamar como investigado a
aquel representante legal sin ningun motivo.

El auto expone asi la postura del juez: "La afirmacién sobre la existencia de informacion
privilegiada por parte de personas relacionadas con la mercantil El Corte Inglés, en relacion a
la calificacion de los terrenos del PGOU de Valdemoro, se basa en el mas absoluto vacio
indiciario, en una mera sospecha sin principio de prueba alguna que justifique la existencia de
indicios racionales que justifiquen el llamamiento al proceso como investigado" de aquel
directivo. Dado que no ha sido imputado, este periddico omite su nombre, cuyas iniciales son
F.J.S., y que ya hace afios que no mantiene relacion profesional con El Corte Inglés.

La existencia de este nuevo auto da alas a otro dictado por el mismo Garcia Castellon en enero
y que al denegar diligencias requeridas por la Fiscalia abre la puerta a archivar una parte
esencial de Punica: justamente la que concierne al urbanismo de Valdemoro, feudo inicial
politico de Granados y donde sus hombres fuertes en el terreno empresarial —Ramiro Cid y
David Marjaliza, el gran arrepentido del caso- llenaron sus cuentas gracias a pelotazos
urbanisticos hoy marcados por un alud de indicios incriminatorios.

En aquella resolucion de enero, lo que Garcia Castellon venia a sostener es que ya no cabe
investigar nada de lo sucedido antes de 2004 porque el plazo maximo de prescripcion era de
15 afos. Anticorrupcion formulé de inmediato un recurso demoledor ante la Sala de lo Penal
donde tacha de "incongruente" el auto de enero porque "incurre en un error manifiesto" al
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considerar prescritos hechos anteriores a la aprobacion del PGOU de 2004 como si la
investigacion judicial hubiese comenzado ahora y no el 18 de junio de 2014.

El recurso delata la profunda brecha que separa al magistrado y a la Fiscalia a menos de tres
meses de que la instruccion de Punica llegue a su fin el 6 de junio falte lo que falte por
averiguar. En sus paginas, Anticorrupcion detalla dos de las operaciones urbanisticas sobre
las que habia reclamado la practica de pruebas. Y una de esas operaciones es la que atafie a
El Corte Inglés y la bolsa de terreno rustico que termind convertido en suelo residencial en el
area de Valdemoro conocida como El Majuelo Norte.

https://www.infolibre.es/noticias/politica/2020/03/11/el_juez_punica rechaza imputar represent
ante _corte ingles_sin_esperar_que opine fiscalia 104782 1012.html

25. LA AUDIENCIA NACIONAL OBLIGA AL JUEZ DE PUNICA A INVESTIGAR LOS
PRIMEROS AMANOS DE GRANADOS

Anticorrupcion habia recurrido la decisién del magistrado de dar por prescritos delitos
presuntamente cometidos por el politico del PP al frente del Ayuntamiento de Valdemoro

El juez Manuel Garcia-Castellon, instructor del caso Punica, tendra que seguir investigando las
supuestas irregularidades urbanisticas cometidas por el exdirigente del PP madrilefio Francisco
Granados cuando estuvo al frente del Ayuntamiento de Valdemoro. Asi lo han decidido los tres
magistrados de la Seccion Cuarta de la Sala de lo Penal de la Audiencia Nacional que, en un
auto hecho publico este miércoles, dan la razén a la Fiscalia Anticorrupcidon en su recurso
contra la decision de Garcia-Castellon de dar por prescritos los supuestos delitos cometidos
por el que fuera consejero en varios ejecutivos de Esperanza Aguirre durante la elaboracion del
Plan General Ordenacion Urbana (PGOU) que el consistorio de la localidad madrilefia aprobd
en 2004. La investigacion apunta a que el supuesto amafio tuvo presuntamente como objetivo
favorecer al politico y a los empresarios Ramiro Cid y David Marjaliza —ambos imputados
también en la causa— con la recalificacion de terrenos de su propiedad en plena burbuja
urbanistica. Ambos constructores habian adquirido fincas por 37 euros el metro cuadrado que,
tras la aprobacion del PGOU, pasaron a valer 942 euros.

Ahora, tras la decision de la Audiencia Nacional, el juez del caso Punica tendra que practicar
las diligencias que le solicitd la Fiscalia para recabar mas documentacion sobre este plan
urbanistico tanto al consistorio de Valdemoro como a la Comunidad de Madrid. Garcia
Castellon, que debe tener finalizada la instruccion de la causa a finales del proximo mes de
junio, las rechaz6 el pasado enero en un auto que, segun denuncidé Anticorrupcion en su
recurso al mismo, ponia en riesgo parte de la instruccién de la causa de corrupcién al
considerar prescritos los posibles delitos cometidos en 2004 y con anterioridad. En su recurso,
la Fiscalia esgrimié que los hechos que se pretendian investigar “no seria mas que una fase
del delito continuado que se venia cometiendo” y, por tanto, no habian prescrito. Ademas,
recordaba que la justicia suiza habia iniciado las pesquisas contra Granados antes que la
Audiencia Nacional, tras localizar una cuenta bancaria a su nombre en el pais helvético en el
que habia ingresado 1,6 millones de euros supuestamente procedentes de estas
irregularidades. En aquel escrito, Anticorrupcion fue especialmente duro con Garcia-Castellon,
al que acusaba de incurrir en un “error manifiesto” y de caer en una “incongruencia” con otras
decisiones que habia tomado entonces. Para Anticorrupcion, el auto en el que juez rechaza las
nuevas pesquisas sobre Granados dejaba la causa "en una situacion de total inseguridad
juridica” que ponian en peligro una parte relevante de las acusaciones de Granados.

Ahora, la Audiencia Nacional hace suyos los argumentos esgrimidos por Anticorrupcion y
concluye que las diligencias pedidas deben considerarse "pertinentes” porque los datos
arrojados hasta ahora por la investigacion apuntan a que la presunta actividad delictiva de
Granados se inicié cuando alcanzé la alcaldia de Valdemoro en 1999. Por ello, considera que
el fin dltimo de los solicitado por la Fiscalia “solo tendria por objeto profundizar en los datos
incriminatorios ya existentes”. Los tres magistrados también estiman que los delitos
presuntamente cometidos en la aprobaciéon del plan urbanistico de la localidad madrilefia en
2004 no habrian, en ningun modo, prescrito, ya que los mismo son “solo una fase de esa
misma actividad criminal prolongada en el tiempo en el seno de una organizacién dedicada a la
comision de hechos delictivos para su enriquecimiento personal”. Por todo ello, ordena “la
revocacion integra” del auto el juez que rechazé la practica de las diligencias y reclama que se
practiquen todas ellas.
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https://elpais.com/espana/madrid/2020-03-11/la-audiencia-nacional-obliga-al-juez-de-punica-a-
investigar-los-primeros-amanos-de-granados.html

26. LA AUDIENCIA OBLIGA AL JUEZ DE 'PUNIQA' A INVESTIGAR PELOTAZOS
URBANISTICOS QUE DESECHO ALEGANDO QUE HABIAN PRESCRITO

La Sala de lo Penal remarca que las operaciones anteriores al PGOU de 2004 son "solo una
fase" de una presunta actividad delictiva de la trama en Valdemoro (Madrid) "prolongada en el
tiempo"

Entre esas operaciones figura una que afectd a suelos rusticos de El Corte Inglés que
acabaron recalificados y en manos de uno de los 'socios ocultos' del ex numero 2 del PP,
Francisco Granados

La Audiencia Nacional acaba de tumbar el auto con que el juez instructor de Punica dio en
enero un paso que en la practica enterraba la investigacion sobre pelotazos urbanisticos en el
municipio de Valdemoro, durante afos feudo de Francisco Granados, que fue primero su
alcalde y luego consejero de Presidencia y Justicia y numero 2 del PP de Madrid. En ese auto,
el juez Manuel Garcia Castellén denegd una bateria de diligencias pedidas por Anticorrupcion
que afectaban a actuaciones anteriores a 2004. Lo hizo bajo el argumento de que, al haber
transcurrido mas de 15, anos, todo aquello estaba ya prescrito. Ahora, las diligencias deberan
ser practicadas. Queda poco tiempo para ello: la reforma legal aprobada bajo el Gobierno de
Mariano Rajoy obliga a que la instruccion finalice, esté como esté, el 6 de junio.

Entre las operaciones de las que pedian nueva documentacion las fiscales del caso —y asi lo
remarcaron luego en un demoledor recurso que este miércoles ha aceptado la Sala de lo Penal
de la Audiencia— figura una que afecté a una bolsa de suelo propiedad de El Corte Inglés: de
rusticos, los terrenos pasaron a urbanizables de uso residencial y fueron adquiridos por uno de
los conocidos como socios ocultos de Granados, el empresario Ramiro Cid, el promotor que
levant6 a gusto del politico una mansion que la Fiscalia considera un soborno en especie. La
semana pasada, el juez deneg6 otra solicitud: esta, formulada por las acusaciones populares
que ejercen el PSOE y la asociacion de abogados Adade para que declare como imputado
quien ejercié en aquella operacién como representante legal de la cadena de distribucion. El
magistrado rechazé la solicitud sin esperar a que se pronunciase la Fiscalia.

Tras la resolucion de la Sala de lo Penal, instancia superior que dirime los recursos sobre los
pasos dados por cada uno de los seis jueces centrales de la Audiencia, todas las diligencias
deberan practicarse. Porque —concluyen los magistrados de la Seccion Cuarta— no ha prescrito
ninguno de los hechos sobre los que el ministerio publico ha puesto el foco. Las actuaciones
urbanisticas en las que la Fiscalia pretende profundizar —dice el auto de la Sala— tuvieron
efectivamente lugar antes de 2004. Pero "por supuesto —afade el texto— no pueden
considerarse prescritas habida cuenta de ser solo una fase de esa misma actividad criminal
prolongada en el tiempo en el seno de una organizacion dedicada a la comisién de hechos
delictivos para su enriquecimiento personal". En otras palabras, lo sucedido entre 1999 y 2004
se inscribe en una etapa preparatoria de lo que el PGOU de 2004 terminé consagrando. Y, por
tanto, todo ello forma parte de una “presunta actividad delictiva que se inicia y concreta en los
afios 1999 y 2000".

El auto de Garcia Castelldn lleva fecha del 14 de enero. Seis dias mas tarde, el juez suspendio
sobre la marcha y a peticion del abogado de Granados la comparecencia de una testigo
largamente esperada por las acusaciones por cuanto iba a explicar, como experta, la ruta de
muchas decisiones urbanisticas plasmadas en el PGOU de mayo de 2004. Ese dia, 20 de
enero, la Fiscalia aun no habia recibido la resolucién del magistrado. Y —segun su recurso— no
le fue notificado por fax hasta el viernes 24 de ese mismo mes.

A los tres dias, el 27 de enero —esa es la fecha del sello de registro— Anticorrupcion cursé su
recurso al juzgado de Garcia Castellon para que lo remitiese a la Sala de lo Penal. Ahora, el
auto por el que esa Sala da la razén a la Fiscalia precisa que el recurso llegdé a la Seccién
Cuarta el pasado dia 9. Escrito en mayusculas, el encabezamiento del escrito de la Fiscalia era
este: "Causa urgente. Plazo maximo de instruccion". Era un aviso de que todo lo que no se
haga antes del 6 de junio quedara literalmente fuera de la escena juridica.
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https://www.infolibre.es/noticias/politica/2020/03/12/la_audiencia_obliga juez punica_investigar
pelotazos urbanisticos que desecho alegando que habian prescrito 104850 1012.html

27. LA AUDIENCIA CORRIGE AL JUEZ DE PUNICA Y AMPLIA LA INVESTIGACION A LOS
AMANOS DE GRANADOS EN VALDEMORO ANTERIORES A 2004

El juez Garcia-Castellébn denegd a Anticorrupcion documentos urbanisticos del municipio
epicentro de la trama por considerar los hechos prescritos

La Sala de lo Penal de la Audiencia Nacional ha tumbado la pretension del juez del caso
Punica de no indagar en los presuntos amafios entre Francisco Granados y empresarios de la
trama previos a la aprobacion en 2004 del Plan General de Ordenacion Urbana (PGOU) de
Valdemoro, localidad madrilefia considerada epicentro de este caso de corrupcion y de la que
el exdirigente del Partido Popular fue alcalde entre 1999 y 2003.

El juez Manuel Garcia Castellén rechazoé el pasado 13 de enero una bateria de diligencias
sobre contratos y adjudicaciones en ese municipio fechados antes de 2004, que es cuando se
aprobé el citado plan urbanistico. Acordé considerar prescritos esos hechos al estimar que "ya
habrian transcurrido mas de 15 anos desde su presunta comision”, que es el limite que marca
la ley.

Las fiscales del caso, Carmen Garcia Cerda y Teresa Galvez, presentaron entonces un recurso
de apelacioén al entender que el magistrado habia incurrido en un "error manifiesto” al hacer el
calculo porque el plazo de prescripcion deberia empezar a contar desde que comenzo la
investigacion judicial, el 18 de junio de 2014.

En un auto fechado este miércoles, la Sala de lo Penal de la Audiencia Nacional da la razén a
las representantes del Ministerio Publico. Entienden los magistrados que esa presunta
actividad delictiva "se inicia y concreta en los afios 1999 y 2000" y que no puede considerarse
prescrita porque es "solo una fase" de una actividad "prolongada en el tiempo" y cuyo plazo de
prescripcion se interrumpié al admitirse la querella que dio lugar a estas pesquisas el 18 de
junio de 2014.

La Fiscalia sostiene que cuando Granados llegé a la alcaldia, en 1999, se puso en marcha una
"estrategia" dirigida a "repartir" el suelo entre los empresarios implicados con el objetivo de
"enriquecerse" con las plusvalias de los desarrollos urbanisticos contenidos en nuevo el PGOU
que finalmente se aprobd en 2004. Esas plusvalias, sostiene el Ministerio Publico, deberian
haber repercutido en el Ayuntamiento.

Las fiscales manejan indicios de que en la tramitacion del PGOU de Valdemoro se llevo a cabo
un "plan preconcebido" por parte de sus impulsores y con respaldo de los técnicos municipales
que tenia como objetivo "realizar una modificacion sustancial de terrenos que previamente, y
con conocimiento de las normas del futuro plan, habian sido adquiridos por empresas
vinculadas a los responsables del mismo, produciéndose con ello una importante ganancia
patrimonial en los empresarios correspondientes”.

A juicio del Ministerio Publico, limitar la investigacion a los hechos posteriores a 2004 supondria
"desconectar" ese hecho concreto de toda otra serie de actuaciones delictivas que
"antecedieron" y siguieron en afios posteriores a la aprobacion del PGOU y que son
constitutivas de delitos continuados de fraude, trafico de influencias, negociaciones prohibidas
a funcionarios, cohechos, malversaciones y prevaricaciones.

Esta cuestion abrié una brecha entre el juez del caso y las fiscales. El magistrado les advirtio
de que las diligencias solicitadas -autorizadas ahora por la Sala de lo Penal-eran de un caracter
tan "genérico" que "podrian dar lugar a una suerte de prospeccion general" que es
"incompatible con los fines de la investigacion”. Las fiscales respondieron afeando al instructor
haber declarado prescritos los hechos "de forma genérica e imprecisa" y a través de una
actuacion un "incongruente" que dejaba la causa en una situacibn de "total inseguridad
juridica".

https://www.eldiario.es/politica/Audiencia-Punica-investigar-Granados-
Valdemoro 0 1004750245.html
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